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RESUMO: O presente trabalho tem como proposito o estudo da estabilizacdo da tutela
antecipada requerida em carater antecedente, mostrando principalmente o seu
procedimento e implicacbes, bem como salientando, ao final, algumas das mais
importantes divergéncias doutrinarias e jurisprudenciais. Com destaque para a tutela
jurisdicional, constréi-se um paralelo entre a instrumentalidade do processo civil e a
producéo de efeitos exoprocessuais para a efetiva promoc¢éo da justica e pacificagao
dos conflitos. Adiante, sdo brevemente apresentadas as tutelas provisorias,
reorganizadas com o recente Cédigo de Processo Civil, e finalmente alcanca-se a
técnica de estabilizacdo da tutela antecipada requerida em carater antecedente. Apos
breve conceituacdo e exposicdo do procedimento, sdo enfatizadas as diferentes
posices doutrinarias e jurisprudenciais que tem representado verdadeiro Obice ao
amplo uso da técnica da estabilizacdo da tutela.

Palavras-chave: Direito Processual Civil. Tutela. Tutela Provisoria. Estabilizacdo da
Tutela Antecipada Requerida em Carater Antecedente.

1 INTRODUGAO

A reforma do Cddigo de Processo Civil/1973 em 1994, trouxe ao sistema
brasileiro as técnicas de antecipacdo das tutelas, demostrando a preocupacao da
sociedade com o tempo exigido para efetivar os direitos, bem como de atender e suprir
necessidades que demandam solucdo imediata. Hodiernamente, considerando o
fenbmeno do neoconstitucionalismo, entendeu-se necesséaria a repaginacao das
referidas técnicas e a importacdo e adaptacdo de outras comumente utilizadas no
direito Francés e Italiano.

O presente trabalho tem o propdsito de investigar a alteracéo legislativa das
técnicas de antecipacdo da tutela e, em especial, explorar a técnica importada do
direito internacional. Ao final, pretende-se responder se a legislacdo foi

suficientemente clara e atrativa para os agentes do direito.
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A técnica de antecipagcdo da tutela sempre foi um tema que gerou muito
debate e divergéncia na doutrina e na jurisprudéncia e com a importacao da técnica
da estabilizacdo néo é diferente, sendo quase todos 0s seus aspectos temas de

opinides diametralmente opostas.

2 DATUTELA JURISDICIONAL

Na medida em que o Estado Legislativo foi superado pela ideia de Estado
Constitucional — apés a segunda metade do século XX — ficou estabelecido que a lei
infraconstitucional perdeu o seu posto de supremacia e que ela esta subordinada as
normas constitucionais.3

A partir deste novo modelo, o Direito ganhou novo sentido e o Processo Civil,
na condicdo de ramo do Direito intrinsecamente ligado a atividade jurisdicional, foi
abalado por esta mudanca essencial do modelo?, tendo suas diretrizes previstas na
carta politica,® tal como ocorreu com os demais ramos do direito. Logo, considerando
o Estado Constitucional, o direito processual € tido como um instrumento de realizacéo
dos propoésitos constitucionais®, servindo de meio a aplicacdo das normas de outros
direitos — substanciais ou materiais’ —, e que a jurisdicdo tem a funcéo primordial de
proteger esses direitos.? Para tanto, o processo civil moderno ndo é neutro em relacdo
ao direito material, como pretendia a escola italiana do inicio do século XX?, pois ao
assumir posicdo de neutralidade estaria negando qualquer valor ao processo, isto

porque ser indiferente ao plano material é ser incapaz de atender as necessidades de
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protecdo ou de tutela reveladas pelos novos direitos e, especialmente, pelos direitos
fundamentais.*?

Importante salientar que a tutela jurisdicional é diferente de jurisdicdo, a
primeira visa a protecao aos valores do homem e ndo se confunde com a segunda,
que pode ser brevemente definida como o servigo realizado pelos juizes no exercicio
da funcdo jurisdicional.* Nessa linha, a tutela jurisdicional tem seus horizontes
ampliados, ndo se limitando ao mero exercicio da jurisdicdo, ou seja, nao basta para
a tutela jurisdicional a garantia da a¢éo ou o ingresso em juizo, nem mesmo prolacao
de sentencas e julgamentos de mérito, e sim que a resposta dada tenha aptiddo de
produzir resultados praticos.'? A tutela jurisdicional, entédo, vai além e exige que a
prestacdo seja adequada, efetiva e tempestiva, sendo assim capaz de reverter
situacdes de injustica, aproximando-se do conceito do processo civil de resultado,
expressao cunhada por Dinamarco.!3

Para tanto o processo civil moderno apresenta trés caracteristicas primordiais:
adequacéo, efetividade e tempestividade.!* Tais caracteristicas do processo civil
moderno indicam que oferecer um resultado pratico util tornou-se o objeto principal do
processo?®, a partir do qual projeta-se o processo civil de resultados que se adensa e
ultrapassa os limites da mera instrumentalidade do processo e da relagéo entre o
direito processual e o direito material. O Direito Processual torna-se mediador de
conflitos e pacificador da sociedade através do exercicio da jurisdicdo, com resultados
extraprocessuais. O processo continua sendo visto como instrumento, mas a decisao

judicial definitiva ndo passa de ato processual e sua funcao sé é verdadeiramente
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alcancada com a exportacdo do conteldo da decisdo para a realidade.'® A producéo
de um novo Cédigo de Processo Civil sobreveio para trazer esse novo momento da
doutrina do direito processual civil a norma infraconstitucional, assim buscando um

processo civil adequado, efetivo e tempestivo, condizente com a atualidade.’

2.1 Da Tutela Provisoéria

Para garantir a realizacdo da tutela adequada os agentes do meio juridico
fazem o uso de técnicas compativeis com a necessidade de cada caso para compor
o conflito de direito material.'® Constitui-se, assim, o processo judicial que consiste no
didlogo entre as partes e o juiz no intuito de alcancar uma decisao judicial. Para tanto,
0 juiz necessariamente precisa empreender numa atividade de cognicdo,® que
corresponde a analisar e a valorar as alegacdes e as provas produzidas pelas partes,
as quais mais tarde serdo usadas como guias para a decisdo e fundamentacéo do
magistrado ao julgar o objeto litigioso.?°

Nessa linha, a cognicdo pode ser vista em dois planos: horizontal e vertical.
No plano horizontal cumpre fazer analise dos elementos objetivos do processo, as
questdes meramente processuais, as condi¢cdes da acdo e as questdes de mérito. O
plano horizontal pode ser limitado ou pleno.?! J& o plano vertical é classificado por sua
profundidade e possui papel essencial para a compreensdo das tutelas provisorias. A
profundidade do plano vertical € subdividida em exauriente — completa — e suméaria —
incompleta.??

De fato, a cognicgéo vertical exauriente garante a realizacao do contraditério e

da ampla defesa, ou seja, ela realiza a busca pela verdade e pela certeza,
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maximizando o grau de conviccédo daquele que deve emitir uma decisdo.?® Ainda, tem-
se que, em regra, a cognicdo vertical exauriente é aquela apta a produzir a coisa
julgada material. ¢ De outra banda, a cognicdo sumaria trabalha com juizos de
probabilidade, relativiza a certeza para ganhar efetividade e celeridade.?> Em suma,
na tutela proviséria, a sumariedade da cognicdo abrange o mérito da causa e entre a
perfeicdo — certeza — e a celeridade, privilegia-se a Ultima, contudo deixando de
conferi-la autoridade de coisa julgada.?®

E comum que em alguns casos o retardo na prestacdo da tutela jurisdicional
torne imprestavel a medida concedida ao final do processo, de modo que o tempo é o
inimigo nimero um do processo, afinal ele por si s6 é capaz de consumir direitos.?’
Com efeito, além de prejudicial, esse retardo vai de encontro as diretrizes processuais
estabelecidas na constituicdo?®, conforme abordado no tépico anterior, e coloca em
cheque a legitimagdo do Poder Judiciario cuja fungdo primordial € substituir a
autotutela e oferecer guarida ao cidaddo que tem seus direitos violados?°.

Desse modo, para superar o inimigo — tempo — e atingir as metas
constitucionais/processuais, o0 Codigo de Processo Civil de 2015 concebeu a figura da
Tutela Provisoria que se vale da técnica da cogni¢cdo sumaria para superar o obstaculo
temporal e conceder medidas que efetivem os direitos. As tutelas provisorias estéo
previstas no Livro V, artigos 294 a 311 do CPC. Forte no art. 294 do Cdédigo de

Processo Civil, a tutela proviséria pode ser fundamentada com base na urgéncia ou
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na evidéncia. Sendo que quando fundada na urgéncia podera ter provimento
provisoério cautelar ou provimento provisoério satisfativo. 3°

Destaca-se que a tutela provisoria requerida no curso do processo dispensa
0 pagamento de custas, a eficacia da tutela concedida se conserva na pendéncia do
processo, mas pode ser revogada ou modificada a qualquer tempo. Ainda, para a
efetivacdo da tutela proviséria o juiz podera determinar as medidas que considerar
adequadas e quando requerida antes do ajuizamento da acao principal devera ser

requerida ao juizo competente para conhecer o pedido principal.3!

3 Da Tutela Antecipada

Inicialmente, esclarece-se que a técnica antecipatoria é uma tutela provisoria
de urgéncia que pretende a producao de efeito juridico ou de tutela material que, na
hipotese de procedéncia, seria concedido apenas apos prolatada a decisao definitiva
irrecorrivel.®? Logo, a dita técnica antecipara os efeitos da decisédo material, como os
efeitos sociais, executivos do direito que o requerente quer ver tutelado, desse modo
transpondo as consequéncias praticas do processo a realidade em momento anterior
ao juizo de cognicdo exauriente. 3 Frisa-se que a tutela antecipada trata exatamente
do objeto/objetivo que o requerente pretende com o processo, que pode ser concedido
antecipadamente, em cognicdo sumaria, ou ao final do processo, com base em
cognicao exauriente.

A tutela antecipada, também chamada de tutela satisfativa, é voltada a
urgéncia juridica e fética, portanto, ela demanda a presenca de elementos que
evidenciem essas situacdes que o legislador denominou de probabilidade do direito,

na doutrina classica fumus boni iuris, e o perigo de dano ou o risco ao resultado (til
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do processo, periculum in mora. 34 Esses requisitos sdo vagos e deixam ampla lacuna
interpretativa; afinal, o magistrado precisara analisar o quéo provavel é o direito de
guem pleiteia a tutela satisfativa e se a situacdo apresenta perigo de dano ou risco ao
resultado Gtil do processo.3®

Percebe-se que ambos 0s requisitos estdo intimamente ligados a cognicdo
sumaria, que, como ja mencionado, é definida como atividade de conhecimento da
situacdo fatica e juridica pelo magistrado e esta vinculada ao plano vertical — que
dispde acerca da profundidade do conhecimento, sendo ela a modalidade de
conhecimento mais rasa. 3¢ Desse modo, por se tratar de um juizo de probabilidade,
€ a cognicdo sumaria que conduzird o magistrado a proferir uma decisao provisoria,
portanto precéria e passivel de ser alterada ou revogada®/, a fim de assegurar a
realizacdo antecipada de um direito em razéo da urgéncia e da dificil reparacéo — caso
ndo fossem os efeitos antecipados.3® Sob esta ética, a cognicdo sumaria demonstra
elevadissimo valor como técnica processual para que 0 processo cumpra a sua mais
importante funcéo tutelando aqueles que dela se socorrem.3°

Contudo, as expressoes “probabilidade do direito” e “perigo de dano” ou “risco
ao resultado util do processo” sdo vagas e destituidas de conteudo técnico normativo.
Giuseppe Calamandrei elucida a diferenca semantica entre possibilidade,
verossimilhanca e probabilidade, isto €, a possibilidade é o que pode ser verdadeiro,

o verossimil tem aspecto de ser verdadeiro, enquanto o provavel — terminologia da
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legislacdo — € 0 que se pode provar como verdadeiro. E vai além, afirma que quanto
ao seu grau de comprovagdo da verdade temos em ordem crescente, portanto
aproximando-se do que é verdadeiro, a possibilidade, a verossimilhanca e a
probabilidade.*® De outra banda, o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do
processo exigem elementos objetivos indicando que o ndo deferimento da tutela
antecipada importara em dano a direito conexo ao direito objeto da tutela final ou que
a manutencdo da situacao fatica acarretara em prejuizo ao resultado util do processo,
como por exemplo a deterioragéo de um bem moével pelo uso, etc.*!

Desse modo, é possivel vislumbrar conteddo minimo nos termos utilizados
pelo legislador que, na hip6tese da tutela satisfativa, exigiu a presenca de um terceiro
requisito a reversibilidade da decisdo*?. A reversibilidade da tutela satisfativa é outra
marca da precariedade da deciséo provisoria, afinal € desejavel que a situacao fatica
possa retornar ao status quo ante caso nao seja confirmada ao final do processo. Nao
obstante, a doutrina tem-se posicionado no sentido de mitigar essa determinacao
legal, afinal uma leitura rigida do dispositivo legal inutilizaria a técnica processual.*3*4
De todo modo, admitir o prejuizo irreversivel requer prudéncia, mas nao deve gerar
receio nos atores do meio juridico, pois a antecipagéo da tutela deve ser utilizada na

medida em que € necessaria para impedir ato contrario ao direito ou dano,
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Editora Revista dos Tribunais. p. 127, 2017.

42 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de mar. de 2015. Cddigo de Processo Civil, Brasilia, DF.
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Podivm, 613-614, 2016.
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especialmente ao considerar que negar a tutela antecipada sob o argumento da
irreversibilidade podera causar dano irreversivel ao direito provavel.4>46

Por outro lado, caso entenda pertinente ao caso, podera o juiz exigir 0
pagamento de caucdo — real ou fidejussoOria — para ressarcir os danos que a outra
parte possa sofrer, autorizada a dispensa na hipétese de hipossuficiéncia
econdmica.*748

Em outro norte, € objeto de debate pela doutrina, especialmente quanto as
suas peculiaridades, a admissibilidade de tutela antecipada em face da Fazenda
Publica e, no ponto, destaca-se que o Codigo de Processo Civil no seu artigo 1.059
expressamente admite essa possibilidade, mas dito artigo tratou de restringir a
aplicabilidade da técnica antecipatoria visto que impde a aplicacdo do disposto nos
artigos 1° a 4° da Lei n°® 8.437/924° e 7°, §2°, da Lei n° 12.016/09°%1. Em esséncia,
ditas leis mantém as exigibilidades da lei processual e vedam a concesséo de medidas
liminares para a compensacdo de créditos tributérios, a entrega de mercadorias e
bens provenientes do exterior, a reclassificacdo ou equiparacdo de servidores
publicos e concessdo de aumento ou a extensao de vantagens e o pagamento de

qualquer natureza. Ja a Lei n° 12.016/09 dispde a vedacdo quanto a forma, pois limita

45 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de processo
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46 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela de urgéncia e tutela da evidéncia. 12 Ed. S&o Paulo:
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47 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de mar. de 2015. Cddigo de Processo Civil, Brasilia, DF.
Disponivel em <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13105.htm>.
Acesso em: 24 out. 2018. [...] Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado
atil do processo. § 12 Para a concessao da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso,
exigir caucdo real ou fidejussoéria idénea para ressarcir 0s danos que a outra parte possa vir a
sofrer, podendo a caucéo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder
oferecé-la. [...]

48 DE GOUVEIA, Licio Grassi; PEREIRA, Mateus Costa. Breves consideracbes acerca da
estabilizacéo da tutela antecipada requerida em carater antecedente. Revista de Processo. Vol.
280, p. 185-209, 2018.

49 BRASIL. Lei n. 8.437, de 30 de jun. de 1992. Dispbe sobre a concessdo de medidas
cautelares contra atos do Poder Publico e da outras providéncias. Brasilia, DF. Disponivel
em < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L8437.htm>. Acesso em: 24 out. 2018

50 BRASIL. Lei n. 12.016, de 7 de ago. de 2009. Disciplina o mandado de seguranca individual
e coletivo e d& outras providéncias. Brasilia, DF. Disponivel em <
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Lei/L12016.htm>. Acesso em: 24 out.
2018.

51 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; DE OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, acdes probatérias, deciséo,
precedente, coisa julgada e antecipacao dos efeitos da tutela. 112 ed. Salvador: Ed. Jus
Podivm, 644, 2016.



a atuacao do juiz de primeiro grau quando estabelece ndo ser cabivel o deferimento
de decisdo proviséria contra ato de autoridade sujeita, na via do mandado de
segurancga, a competéncia originaria de Tribunal.®? Frisa-se que o Supremo Tribunal
Federal ao se pronunciar acerca da tematica, compreendeu que a limitacéo legal da
tutela proviséria contra o Poder Publico é compativel com o ordenamento juridico,
visto que é razodvel a sua implementacao para a protecao da integridade do interesse
publico, entretanto afirmou que ao analisar o caso concreto e a dita lei representar
Obice ao livre acesso a ordem juridica justa, essas normas deveréo ser afastadas em
controle difuso de constitucionalidade.>3

Por fim, embora o texto constitucional, ap6s as emendas constitucionais n°
30/2001 e n° 62/2009, demande o transito em julgado®, a doutrina e a jurisprudéncia
firmaram entendimento de que, em virtude da urgéncia, é viavel a concesséao da tutela
antes do transito em julgado. Isto €, em situacBes de excepcional urgéncia, como no

caso paradigma STA 223 Ag.R./PE STF>®, é possivel antecipar os efeitos da tutela

52 DA COSTA, Anderson Rocha Luna. A tutela provisoria da evidéncia contra a fazenda publica
no CPC de 2015. Brasilia: 20 de novembro de 2017. Disponivel em:
<https://www.migalhas.com.br/dePeso0/16,M1269448,31047-
A+tutela+provisoria+da+evidencia+contra+a+Fazenda+Publica+no+CPC+de>. Acesso em: 17
de out. de 2018.

53 “Tutela antecipada. Bueno, Cassio Scarpinella. p.139” Citado em: DIDIER JR., Fredie; BRAGA,
Paula Sarno; DE OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Curso de direito processual civil: teoria da
prova, direito probatorio, acBes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e
antecipacéo dos efeitos da tutela. 112 ed. Salvador: Ed. Jus Podivm, 650, 2016.

54 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, Brasilia, DF. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 25
out. 2018. “[...] Art. 100. Os pagamentos devidos pelas Fazendas Publicas Federal, Estaduais,
Distrital e Municipais, em virtude de sentenca judiciaria, far-se-8o exclusivamente na ordem
cronol6gica de apresentacdo dos precatérios e & conta dos créditos respectivos, proibida a
designacdo de casos ou de pessoas nas dotacBes orcamentarias e nos créditos adicionais
abertos para este fim. § 1° Os débitos de natureza alimenticia compreendem aqueles decorrentes
de salarios, vencimentos, proventos, pensdes e suas complementagbes, beneficios
previdenciarios e indenizagbes por morte ou por invalidez, fundadas em responsabilidade civil,
em virtude de sentenca judicial transitada em julgado, e ser&o pagos com preferéncia sobre todos
os demais débitos, exceto sobre aqueles referidos no § 2° deste artigo. [...] § 5° E obrigatéria a
inclusdo, no orcamento das entidades de direito publico, de verba necesséaria ao pagamento de
seus débitos, oriundos de sentencgas transitadas em julgado, constantes de precatorios
judiciarios apresentados até 1° de julho, fazendo-se o pagamento até o final do exercicio
seguinte, quando terdo seus valores atualizados monetariamente.

55 STF. AGRAVO REGIMENTAL NA SUSPENSAO DE TUTELA ANTECIPADA: Ag. Reg. na STA
N°. 223/PE. Relatora: Ministra Ellen Gracie. DJ: 14/04/2008. Disponivel em: <
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=630062>. Acessado em: 24
de out. 2018 — STF



contra a Fazenda Publica e para proteger e tutelar direitos fundamentais de primeira
grandeza, como a vida e a saude, do cidad&o.%®

Percebe-se que na hipotese o Supremo Tribunal Federal entendeu, em outras
palavras, que o bem juridico “vida” merece tutela diferenciada, assim demonstrada a
necessidade urgente do requerente de realizar uma cirurgia para implementar um
marca-passo frénico, absolutamente necessario para a sobrevivéncia sem um sistema
de ventilagcdo pulmonar artificial, o Estado, in casu Pernambuco, ndo pode ser omisso
e foi deferida a antecipacao da tutela determinando a realiza¢do da cirurgia e a compra
do marca-passo as custas daquele ente federativo.

Ainda, frisa-se a possibilidade de aplicar a técnica da antecipacdo de tutela
contra a Fazenda Publica até mesmo nos juizados especiais, vide elucidativa ementa

do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul:

RECURSO INOMINADO. DIREITO A SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL. INEPCIA. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. IMPOSSIBILIDADE. Preenchidos os requisitos do art.
14, § 1°, da Lei n® 9.099/95, aplicavel subsidiariamente aos Juizados Especiais da Fazenda Publica por forca do art.
27 da Lei n® 12.153/09, ndo ha falar em inépcia da peti¢éo inicial, mormente em face da leitura conjugada que deve
ser feita com o art. 330, § 1°, do CPC/15. Consequentemente, impfe-se a reforma da sentenca terminativa.
Considerando que o feito ndo se encontra em condi¢des de imediato julgamento pois sequer houve citagdo do
recorrido , ndo é caso de aplicacdo do entendimento ventilado no art. 1.013, § 3°, do CPC/15. TUTELA PROVISORIA
DE URGENCIA ANTECIPADA. DEFERIMENTO. Considerando a previs&o do art. 3° da Lei n° 12.153/09, no sentido
de que juiz O podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir quaisquer providéncias cautelares e
antecipatérias no curso do processo, para evitar dano de dificil ou de incerta reparagdo , analisa-se a pretensdo
antecipatoria ventilada pelo demandante em suas razdes recursais. O vigente Cédigo de Processo Civil promoveu
mudancas substanciais na disciplina das tutelas provisérias, passando a prever, no art. 300, caput, do CPC/15, os
requisitos autorizadores da tutela de urgéncia. No caso em comento, frente aos documentos juntados, a
probabilidade do direito do autor apresenta-se comprovada, bem como a sua urgéncia (art. 300, caput, do CPC/15),
razdo pela qual é caso de deferimento do pleito antecipatério. RECURSO INOMINADO PROVIDO. TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA ANTECIPADA DEFERIDA. UNANIME. (Recurso Civel N° 71007794423, Segunda
Turma Recursal da Fazenda Publica, Turmas Recursais, Relator: Rosane Ramos de Oliveira Michels, Julgado em
29/08/2018).%"

Os juizados especiais instituidos por lei propria vieram para trazer celeridade
ao ordenamento juridico e, como visto, ndo é estranho a esse meio as técnicas de

antecipacao da tutela, bem como a figura de entes federativos no polo passivo.

56 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; DE OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, acdes probatérias, deciséo,
precedente, coisa julgada e antecipacao dos efeitos da tutela. 112 ed. Salvador: Ed. Jus
Podivm, 650, 2016.

57 TJ/RS. RECURSO INOMINADO: Recurso Civel N° 71007794423. Relatora: Rosane Ramos de
Oliveira Michels. DJ: 29/08/2018. Disponivel em: <https://bit.ly/2Jhb5Jn>. Acessado em: 10 de
out. de 2018.



Por outro lado, a tutela antecipada pode ser dividida quanto ao momento do

pedido em: incidental ou antecedente.

3.1.1 Tutela Antecipada Incidental

A técnica da antecipacdo da tutela admite a sua requisicdo junto com o0s
pedidos principais, regra geral prevista nos artigos 300, 301 e 302 do Cddigo de
Processo Civil. Para tanto, o0 requerente devera comprovar a urgéncia,
contemporanea ao pedido, que justifique a resposta judicial imediata. Destaca-se que
o fundamento da urgéncia legitima a apreciacéo preferencial pelo Poder Judiciario e
a efetividade extemporanea do processo, na hipétese de deferimento. Outrossim,
sempre acompanha a urgéncia uma situacdo de perigo, cujo lapso temporal
indesejado poderé resultar naquilo que o requerente pretende evitar com a concessao
da medida. O deferimento do pedido visa neutralizar o perigo de leséo irreparavel ou
de dificil reparacdo.>® Ademais, é indispensavel a demonstracédo da probabilidade do
direito, requisito geral das tutelas provisérias (art. 300 do CPC), bem com o pedido
deve ser direcionado ao juiz da causa, observadas as regras de competéncia do
Cadigo de Processo Civil.>®

Recebida a peti¢do inicial, o juiz apreciard os argumentos aduzidos pelo
requerente podendo tomar trés medidas: deferir, postergar ou indeferir o requerimento
de antecipacéao de tutela. Indeferira o pedido se entender que néo estdo presentes 0s
requisitos necessarios para a concessao da medida, hipétese que o processo segue
seu curso natural, sendo possivel a interposicao de Agravo de Instrumento, forte no
art. 1.015, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, para submeter a questao a andlise
do Tribunal.®®

Demonstrados 0s elementos essenciais para a concessao da antecipagao da
tutela o magistrado pode deferir a liminar concedendo os efeitos pretendidos pelo
requerente ou postergar a analise, esse ultimo ato também chamado de postecipagéo.

Em verdade, a concessao da tutela de urgéncia antes da oitiva do requerido — inaudita

58 BELLOCCHI, Méarcio. Tutela satisfativa: uma espécie do género tutela de urgéncia. Pontos de
convergéncia com a técnica assecuratdria (cautelar): algumas peculiaridades de seu
procedimento. Revista de Processo. Vol. 269, p. 291-308, 2017.

59 TESHEINER, José Maria Rosa; THAMAY, Rennan Faria Kriiger. Aspectos da tutela provisoria:
da tutela de urgéncia e tutela da evidéncia. Revista de Processo. Vol. 257, p. 179-214, 2016.

60 LEMOS, Vinicius Silva. A necessidade de separacéo da tutela provisoria antecipada antecedente
em duas espécies diferentes. Revista de Processo. Vol. 266, p. 255-287, 2017.



altera parte — € medida excepcional, admitida apenas quando o julgador entender que
a urgéncia ndo comportara a apresentacéo da defesa antes do deferimento da tutela,
ou seja, quando o decurso do tempo € tdo maléfico para a tutela pretendida que
postergar o direito fundamental de defesa do réu representaria uma limitacao/restricao
aceitavel ou se o decurso do tempo oportunizar a frustragdo da prépria finalidade da
tutela satisfativa — suspicio de dilapidatione bonorum seu de fuga.®!

Por outro lado, a postecipacédo pode ocorrer de duas formas.

Na primeira forma, o juiz designara audiéncia de justificacdo prévia que
contara, em regra, somente com a presenca do autor, pois ndo seria logico realizar a
audiéncia com a citacdo e a presenca do réu, pois a tutela satisfativa almejada teria
gue admitir essa dilagdo temporal. De todo modo, aponta-se que a ndo presenca do
réu na audiéncia de justificacdo prévia é admitida quando n&o houver tempo para a
sua citacdo ou quando a sua citacdo implique na possibilidade do réu frustrar a
utilidade da tutela. Assim, com ou sem a presenca do réu, a audiéncia de justificacédo
prévia é realizada, sendo ela um ato processual no qual o autor devera ratificar os
requisitos da tutela antecipada mediante a apresentacao de outras provas, enquanto
0 réu, se participante, ndo podera apresentar defesa ou produzir provas, mas sim
contraditar as testemunhas trazidas pelo autor e impugnar a idoneidade dos
especialistas — tais como: técnicos e peritos —, e, claro, formular questionamentos
aqueles que seréo ouvidos. 6263

JA4 na segunda forma da postecipacdo exige-se que a pretensdo do
requerente nao possa ser frustrada pelos atos do réu e admita o decurso de tempo,
ainda que exiguo, pois 0 magistrado determinara a apreciacdo do pedido somente
apos um contraditério minimo, isto é, a realizacdo da audiéncia de conciliacdo ou a
apresentacao da contestacao.

Nessa linha, cito julgados de alguns dos maiores Tribunais do pais admitindo

a dilacéo temporal, ainda que usem como fundamento formalidades processuais:

61 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela de urgéncia e tutela da evidéncia. 12 Ed. Sao Paulo:
Editora Revista dos Tribunais. p. 134-135, 2017.

62 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 32 Ed. Sdo Paulo: Atlas, p. 146,
2017.

63 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela de urgéncia e tutela da evidéncia. 12 Ed. Sao Paulo:
Editora Revista dos Tribunais. p. 135-136, 2017.



AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO QUE POSTERGA A ANALISE DE TUTELA DE URGENCIA. DESPACHO
DE MERO EXPEDIENTE. AUSENCIA DE CONTEUDO DECISORIO. IRRECORRIBILIDADE. INTELIGENCIA DO
ART. 1001, DO CPC/15. RECURSO NAO CONHECIDO. (Agravo de Instrumento N° 70079324323, Nona Camara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Eduardo Kraemer, Julgado em 04/10/2018). 5

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALTERAGCAO DE GUARDA DE MENOR. DECISAO QUE POSTERGA A ANALISE
DO PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA PARA APOS A AUDIENCIA DE CONCILIACAO, DESIGNADA PARA O
INICIO DO MES DE OUTUBRO DO CORRENTE ANO. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL DESPROVIDO DE CUNHO
DECISORIO. DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE. INTELIGENCIA DO ART. 1.001 DO NOVO CPC.
PRECEDENTES DESTA CORTE. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO CONHECIDO. (Agravo de Instrumento N°
70079196259, Sétima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Sandra Brisolara Medeiros, Julgado em
27/09/2018).%°

Nessas duas ementas € visivel o entendimento do Tribunal de Justica do Rio

Grande do Sul de que a decisdo que posterga a analise da antecipacao de tutela ndo

ter carga deciséria e, consequentemente, autoriza-se a postecipacdo até a

apresentacao de um minimo de contraditério.

AGRAVO DE INSTRUMENTO Pedido de concesséo de tutela de urgéncia para que a ré seja intimada a apresentar
documentos para instruir Inquérito Policial na Policia Federal - Decisdo que posterga a apreciacéo das teses para
momento oportuno (apds o contraditério), ndo implica em juizo de valor nem impde gravame a recorrente - Assim, a
agravante falta de interesse recursal, pois, inexiste qualquer prejuizo para a parte recorrente em decorréncia do ato
processual atacado, sendo forcoso reconhecer, no caso concreto, a auséncia de requisito subjetivo de
admissibilidade do recurso, isto é, o interesse em recorrer, consubstanciado no binémio necessidade-utilidade -
Hip6tese em que, também, ndo ha caracterizagcdo da urgéncia noticiada - Intimagdo para comparecimento a
Delegacia da Policia Federal no dia 21.2.2018 (fls. 24) Acéo ajuizada no dia 20.2.2018 as 23:47hs (fls. 01) - Assim,
por tal motivo, deve ser prolatado juizo de admissibilidade negativo. Recurso ndo conhecido. RECURSO NAO
CONHECIDO. (Agravo de Instrumento N° 2045617-22.2018.8.26.0000, 222 Camara de Direito Privado, Tribunal de
Justica de Sdo Paulo, Relator Roberto Mac Cracken, Julgado em 19/03/2018).%¢

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Decisé@o que posterga o exame da tutela de urgéncia para depois da formagéo do
contraditorio. Ato que se insere na esfera de discricionariedade regrada do julgador; e que, por isso, ndo padece de
irregularidade. Possibilidade e ndo imposicdo. Na espécie, ndo se tem por demonstrado que o cuidadoso proceder
do Juizo justificasse o acolhimento do agravo. Agravo a que se nega provimento. (Agravo de Instrumento N°
2221750-50.2017.8.26.0000, 82 Camara de Direito Publico, Tribunal de Justica de S&o Paulo, Relator Bandeira Lins,
Julgado em 13/12/2017).5"
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No mesmo sentido, o Tribunal de Justica de S&o Paulo afirma que a decisao
que posterga a apreciacdo da tutela antecipada ndo implica em juizo de valor e ndo
implica em prejuizo a recorrente, portanto ndo ha irregularidade no proceder mais

cauteloso do juizo.

ACORDAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL QUE POSTERGA A ANALISE DO
PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA. AUSENCIA DE CUNHO DECISORIO. IRRECORRIBILIDADE. Despacho
ordinatorio. Postergacao da apreciagdo do pedido de tutela de urgéncia antecipatéria. Ato impugnado irrecorrivel.
Disposicdo expressa no art. 1.001 do NCPC. RECURSO NAO CONHECIDO. (Agravo de Instrumento N° 0021726-
98.2018.8.19.0000, 232 Camara Civel, Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, Relatora Sénia de Fatima Dias, Julgado
em 23/05/2018).58

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESPACHO QUE POSTERGA A APRECIACAO DA TUTELA DE URGENCIA PARA
APOS O CONTRADITORIO. AUSENCIA DE CONTEUDO DECISORIO. ATO QUE SE QUALIFICA COMO
DESPACHO, INSUSCETIVEL DE RECURSO. INTELIGENCIA DO ARTIGO 1.001 DO NOVO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. PRECEDENTES DESTA EG. CORTE. INADMISSIBILIDADE MANIFESTA. 1. "Dos
despachos néo cabe recurso. " (Art. 1.001 do Novo Cédigo de Processo Civil); 2. O ato do juiz que posterga a
apreciagdo do pedido de tutela proviséria para ap6s o contraditorio se caracteriza como despacho, desprovido que
€ de conteldo decisorio. Precedentes; 3. Recurso n&@o conhecido. (Agravo de Instrumento N° 0024515-
70.2018.8.19.0000, 25% Camara Civel, Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, Relator Luiz Fernando de Andrade
Pinto, Julgado em 11/05/2018).%°

Ademais, o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro salienta que ao postergar a
apreciacdo do pedido de tutela provisoria o magistrado esta dando uma decisdo de
mero expediente, portanto ndo recorrivel.

Percebe-se que o segundo modelo de postecipacdo € admitido pelos
Tribunais de Justica do Rio Grande do Sul, Sdo Paulo e Rio de Janeiro, todos
Tribunais classificados como de grande porte pelos dados da Justica em NUumeros
mais recente,’® sendo oportunizado ao réu a apresentagéo de um contraditério minimo
antes do magistrado proferir decisdo deferindo ou indeferindo a medida requerida.

Por outro lado, é debatido pela doutrina e pela jurisprudéncia a possibilidade
de concessao da tutela antecipada independentemente de requerimento da parte, isto

€, de oficio. Tratam-se de casos excepcionais que versam sobre direitos indisponiveis

68 TJ/RJ. AGRAVO DE INSTRUMENTO: Ag. Inst. N° 0021726-98.2018.8.19.0000. Relatora: Sénia
de Fatima Dias. DJ: 23/05/2018. Disponivel em: <https://bit.ly/2RGNrJT>. Acessado em: 10 de
out. de 2018.
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Fernando de Andrade Pinto. DJ: 23/05/2018. Disponivel em: <https://bit.ly/2QIJmOD3>.
Acessado em: 10 de out. de 2018.

70 Conselho Nacional de Justica. Justica em nameros 2018: ano-base 2017. Brasilia: CNJ, p. 26,
2018.



ou em situacdes de clara hipossuficiéncia da parte e da necessidade da tutela de
urgéncia nas quais o Estado-juiz, consubstanciado no poder geral de cautela — art. 5°,
XXXV, da Constituicdo Federal —, age para conferir a tutela necessaria.”* Com efeito,
nesses casos verifica-se a colisdo de dois principios constitucionais, o primeiro ja
mencionado e o0 segundo o principio do contraditério — art. 5°, LV, da CF —, cabendo,
entdo, ao Poder Judiciario indicar qual deverd prevalecer considerando a situagéo
fatica. Salienta-se, ainda, que o magistrado podera afastar a aplicacéo do contraditorio
para harmoniza-lo com os demais principios constitucionais e processuais, garantindo
o bom funcionamento do sistema processual civil.’? Ndo se desconhece os
apontamentos de Leonardo Greco’® no sentido de gque a tutela proviséria possui como
caracteristica elementar a inércia, contudo, a luz da relacao Constituicdo e processo,
0s principios constitucionais devem ser tomados como premissas maiores de todo o
sistema e na eventual colisdo entre esses principios o sistema constitucional
estabelece a regra da proporcionalidade, responsavel pela harmonizacdo dos
principios e pelo justo equilibrio entre os meios e os fins. Assim, na hipotese de tutela
antecipada concedida de oficio, parece razoavel que o acesso a justica, a efetividade
e a tempestividade da tutela jurisdicional se sobreponham ao contraditério.”

De outra banda, quando for exigida tamanha celeridade que o menor dos
“contratempos”, como a espera de um documento ou a formulacdo de uma peca
processual complexa, acarretar em prejuizo a tutela satisfativa pretendida, existe a
possibilidade de concesséo da tutela antecipada antes da angularizacdo do processo.

A técnica processual descrita da-se o nome de Tutela Antecipada Antecedente.

3.1.2 Tutela Antecipada Antecedente

7

A técnica da tutela antecipada antecedente é uma das novidades que o
Cddigo de Processo Civil de 2015 — nos artigos 303 e 304 — introduziu no ordenamento

juridico nacional. Referida técnica permite que a parte requerente projete o quanto

e LAMY, Eduardo. Tutela provisoria. Sdo Paulo: Editora Atlas. p. 117-118, 2018.

72 SANTOS, Welder Queiroz dos. Direito processual civil: principio do contraditério e vedacéo
de deciséo surpresa. 12 Ed. Rio de Janeiro: Forense, p. 145, 2018.

73 GRECO, Leonardo. A tutela da urgéncia e a tutela da evidéncia no Codigo de Processo Civil de
2014/2015. Revista Eletronica de Direito Processual — REDP. Vol. XIV, p. 296-330, 2014.
Disponivel em: < http://www.e-publicacoes.uerj.br/index.php/redp/article/view/14541/15862>.
Acessado em: 23/10/2018.

4 DINAMARCO, Céandido Rangel; Lopes, Bruno Vasconcelos Carrilho. Teoria geral do novo
processo civil. 22 Ed. S&o Paulo: Malheiros, p. 53, 2017.



antes os efeitos extraprocessuais, possibilitando assim, a tutela agil do bem juridico
ameacado.’®

Destaca-se que a tutela antecipada antecedente exige todos os requisitos da
sua versao requerida na forma incidental e, como diferencial, exige urgéncia
excepcional.’® Em razéo dessa urgéncia, o legislador autorizou o ajuizamento da agéo
com algumas facilidades no aspecto procedimental, ou seja, ao requerer tutela
satisfativa requerida em carater antecedente o autor tem as seguintes obrigacdes na
confeccdo da peticao inicial: a) fazer breve exposicdo dos fatos, do direito que se
busca realizar, da sua probabilidade e do perigo da demora; b) requerer a tutela
antecipada; c) informar o valor da causa considerando o pedido de tutela final; d)
apontar qual sera o pedido de tutela final a ser requerido no prazo para aditamento; e
e) indicar, explicitamente, que pretende valer-se da técnica da antecipacéo da tutela
requerida em carater antecedente, forte no art. 303 do CPC."’

Nota-se que ante a urgéncia da tutela o legislador optou por exigir uma peticao
inicial simplificada com foco na celeridade e na efetividade, mas sem dispensar por
completo os requisitos formais e factuais. Outrossim, insta salientar que o
requerimento deve ser enderecado ao juizo competente para julgar o pedido de tutela
definitivo, para tanto devendo observar as regras de competéncia de uma acao
ordinaria.”®

Se verificada a insuficiéncia dos pressupostos legais necessarios a concessao
da tutela satisfativa requerida em carater antecedente o juiz indeferira o pedido,
concedendo o prazo de 5 (cinco) dias para que o autor emende a inicial, sob pena de
indeferimento da peticéo inicial e extingdo da acdo sem resolucdo de mérito.”® Em

qualquer das hipbteses as partes poderéo interpor agravo de instrumento caso a

75 ZANETI JR., Hermes; REGGIANI, Gustavo Mattedi. Estabilizagdo da tutela antecipada
antecedente e incidental: sugestdes pragmaticas para respeitar a ideologia de efetividade do
CPC/2015. Revista de Processo. Vol. 284, p. 213-235, 2018.

76 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela de urgéncia e tutela da evidéncia. 12 Ed. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais. p. 228, 2017.

m DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; DE OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatorio, acdes probatérias, decisao,
precedente, coisa julgada e antecipagcdo dos efeitos da tutela. 112 ed. Salvador: Ed. Jus
Podivm, p. 601, 2016.

8 ZAPATA, Sandor Ramiro Darn. As novas redacdes das Sumulas 414 e 418 do TST: uma
abordagem acerca da tutela proviséria no ambito processual trabalhista. Revista de Direito do
Trabalho. Vol. 187, p.27-50, 2018.

79 GAIO JUNIOR, Antonio Pereira. Apontamentos para a tutela proviséria (urgéncia e evidéncia) no
novo cAdigo de processo civil brasileiro. Revista de Processo. Vol. 254, p. 195-223, 2016.



decisdo proferida seja contraria ao seu interesse, nos termos do art. 1.015, |, do
Caddigo de Processo Civil.

Convencido da excepcional urgéncia e da probabilidade do direito, o juizo
deferira a antecipacdo da tutela, sendo incumbido ao autor o aditamento da peticao
inicial no prazo de 15 dias, ou outro prazo designado na decisdo que deferiu a tutela,
enquanto que o réu sera citado e intimado para cumprir a medida estabelecida pelo
juizo e para comparecer na audiéncia de conciliagcdo prévia, nos termos do art. 334.
Aditada a peticdo inicial e realizada a audiéncia, se ndo houver requerimento de
dispensa por ambas as partes, 0 processo seguira o curso normal respeitando os
procedimentos exigiveis pelo pedido principal (Art. 303, §1°, do CPC). &

Destaca-se que o aditamento da peti¢ao inicial € ato exclusivo do autor, no
qual ele devera complementar os fundamentos e confirmar os pedidos de tutela —
dispensado do pagamento das custas vez que ja considerado o valor do pedido
principal no momento do ajuizamento -, podendo também complementar as provas
juntando outros documentos (como por exemplo laudos técnicos que ndo estavam
disponiveis no momento do ajuizamento). A legislacao prevé que a néo realizacdo do
aditamento importard na extingéo do processo sem resolucao de mérito (Art. 303, §2°,
do CPC).8! Em alguns casos a utilizacdo dessa técnica processual pode ser cumulada
com pedido de estabilizacao dos efeitos da tutela, de modo que o processo seguira
um ritual diferenciado na qual o fecho do processo sem a manifestacdo do réu citado

ndo implica na cessacéo da eficacia da tutela antecipada.®?

4  Da Estabilizagao da Tutela

Inspirado no direito processual internacional, o legislador brasileiro importou
o référé do ordenamento francés e o0s provimentos cautelares a instrumentalidade
atenuada do ordenamento Italiano, condensando-os e adaptando-os ao sistema

juridico nacional.83 Observa-se que o principal objetivo da estabilizacdo da tutela

80 DE PINHO, Humberto Dalla Bernardina; PORTO, José Roberto Sotero de Mello. Tutela
antecipada antecedente e sua estabilizagdo: um panorama das principais questdes
controvertidas. Revista de Processo. Vol. 278, p. 215-233, 2018.

8l Ibidem.

82 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela de urgéncia e tutela da evidéncia. 12 Ed. S&o Paulo:
Editora Revista dos Tribunais. p. 229-230, 2017.

83 BONATO, Giovanni. A estabilizagdo da tutela antecipada de urgéncia no Codigo de Processo
Civil brasileiro de 2015 (uma comparacao entre Brasil, Franca e Itdlia). Revista de Processo.
Vol. 273, p. 191-253, 2017.



antecipada, considerando os nefastos efeitos do decurso do tempo e a
imprescindibilidade da medida judicial para a modificacdo da situacao fatica do
requerente, é desvincular o mecanismo das tutelas sumarias as decisées finais. Esse
objetivo é atingindo na medida em que a técnica confere autonomia a tutela sumaria,
dispensando o provimento de um juizo de cognicdo exauriente que a ratificaria,
reexaminaria ou revogaria.®* Assim, gozando dessa autonomia, a estabilizacédo dispée
de todos 0s meios necessarios para representar uma economia de recursos e de
tempo, bem como implicando no adequado provimento da tutela jurisdicional de forma
efetiva, tempestiva e capaz de reverter ou cessar situagcdes de injustica,
transbordando o mero provimento judicial ao incorporar efeitos praticos imediatos
capazes de entregar justica, ainda que em sede de cogni¢cdo sumaria, e pacificar os
litigantes na medida em que influencia a vida das pessoas.®

Do ponto de vista procedimental, nota-se que o legislador brasileiro foi sucinto
e estabeleceu a estabilizacdo da tutela no artigo 304 do Cédigo de Processo Civil,
remetendo ao artigo 303 do qual se extrai 0s requisitos e o procedimento adequado
para o uso da referida técnica. Mesmo assim, a estabilizacdo da tutela exige o
cumprimento de dois requisitos especificos, isto é, o deferimento do pedido de tutela
antecipada requerida em carater antecedente e que o réu nao interponha o respectivo
recurso a decis&o.86 O segundo requisito, a nédo interposicdo de recurso, causou longa
discusséo entre processualistas renomados, de modo que alguns entendem que mera
peticdo do réu seria suficiente para afastar a possibilidade da estabilizacdo®’,

enquanto outros entendem que s6 a interposicdo do agravo de instrumento estaria

84 LAMY, Eduardo. Tutela provisoria. S&o Paulo: Editora Atlas. p. 78-80, 2018.

85 DINAMARCO, Candido Rangel. Tutela Jurisdicional. Doutrinas Essenciais de Processo Civil.
vol. 1, p. 907-928, 2011.

86 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de mar. de 2015. Cddigo de Processo Civil, Brasilia, DF.
Disponivel em <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13105.htm>.
Acesso em: 24 out. 2018. “[...] Art. 300. A tutela antecipada, concedida nos termos do art. 300,
torna-se estavel se da decisao que a conceder nao for interposto o respectivo recurso. [...]"

87 “Se, no prazo de recurso, 0 réu nao o interpde, mas resolve antecipar o protocolo da sua defesa,
fica afastada a sua inércia, o que impede a estabilizacdo — afinal, se contesta a tutela antecipada
e a propria tutela definitiva, o juiz terd que dar seguimento ao processo para aprofundar sua
congnicdo e decidir se mantém a decisao antecipatdria ou ndo. Ndo se pode negar ao réu o
direito de uma prestacéo jurisdicional de mérito definitiva, com aptiddo para coisa julgada.”
DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; DE OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, acdes probatérias, deciséo,
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apta para afastar a técnica processual.88 Outrossim, salienta-se que a estabilizacéo
exige a desidia do réu, logo ndo seré aplicado quando o réu for citado/intimado por
edital ou por hora certa, se estiver preso, ou for incapaz sem representante ou em
conflito com ele, pois nesses casos sera designado curador especial para promover a
sua defesa, inclusive, impugnando a tutela de urgéncia concedida, bem como na
hipotese de litisconsorte passivo o réu inerte se aproveita da defesa apresentada pelo
corréu ou assistente simples.8?

Na hipotese de o réu adotar a medida cabivel para evitar a estabilizacéo, o
requerente devera observar o disposto no art. 303, 81°, do CPC, e aditar a peticdo
inicial no prazo de cinco dias, a contar do protocolo da peticdo do réu, sob pena de
indeferimento da peticao inicial e a extincdo do feito sem resolugcdo de mérito. A
mesma situacdo ocorre nos casos de indeferimento do pedido de antecipacdo da
tutela antecipada antecedente, contudo aplica-se o artigo 303, 86°, do CPC, a contar
da intimag&o para promover o aditamento. De qualquer modo, o aditamento implica
na ordinarizacdo do processo, cumprindo ao juizo determinar a citacdo do réu e
designar audiéncia e conciliacéo prévia e demais atos do procedimento ordinario.*°

Frisa-se que a estabilizacao da tutela, como o proprio nome sugere, implica
na manutencdo atemporal dos efeitos da tutela antecipada antecedente concedida
pelo juizo, o que ndo deve ser confundido com a estabilizacdo dos fundamentos que
a ensejaram.’ Ademais, ao estabilizar a tutela goza, como ja referido, de autonomia
e ampla executividade conservando, assim, seus efeitos apés a extincdo do processo,
nos termos do art. 304, §1°, do CPC.%2 As partes é resguardada a possibilidade de
solicitar o desarquivamento do processo para instruir a peticao inicial da acdo que

88 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 592 Edicéo rev. atual. e
ampl. — Rio de Janeiro: Forense, p. 712, 2018.
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Podivm, p. 622, 2016.
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pretende a reviséo, alteracdo ou revogacdo da tutela estabilizada.®® Nesse aspecto,
destaca-se que a legislacéo fala expressamente em ‘instruir a petigdo inicial” o que
leva a crer que, diferente de outras hipéteses previstas na legislacado processual, é
necessario o ajuizamento de nova agado com o pagamento de custas e a observancia
dos requisitos do art. 319 do CPC.

4.1 Reviséo dos Efeitos Estaveis e a Coisa Julgada

Como ja comentado, a tutela estabilizada admite o seu afastamento, reviséo,
reforma ou invalidagdo mediante o ajuizamento da acdo competente por qualquer das
partes no prazo de dois anos a contar da intimagcdo da decisdo que determinou a
extingdo do processo.®* Nota-se que o texto legal redistribui o 6nus de demandar para
aquele que pretende a modificacdo ou revogacao da tutela antecipada estavel, visto
gue enquanto ndo ajuizada e julgada a acao autonoma os efeitos da tutela concedida
produz plenos efeitos.®® Nao obstante essa inversédo do 6nus de demandar, 0 mesmo
nao ocorre com o 6nus da prova, visto que este permanece sendo daquele que
afirmou o direito e que, ainda, ndo se desincumbiu de demonstra-lo para além das
nocdes de probabilidade de direito.%

Outrossim, tem-se apontado pela doutrina que o prazo estabelecido para a

revisdo da estabilizacdo tem natureza decadencial, portanto ndo admite hipéteses de
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ciéncia da decisdo que extinguiu o processo, nos termos do § 1°. § 6° A decisdo que concede a
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suspensdo, nos termos do art. 207 do Cddigo Civil.®” Ja os efeitos do decurso do
referido biénio sem a rediscussédo da estabilizagdo tem sido um ponto no qual os
processualistas ndo alcancaram um consenso e basicamente se dividiram entre
aqueles que entendem haver e ndo haver a formagdo da coisa julgada.®® Os
defensores da coisa julgada se subdividem em dois grupos, 0os que enxergam a
formacéo de coisa julgada material®® e de coisa julgada formall®,

O primeiro grupo'®%? argumenta que apdés o decurso do biénio sem a
propositura da acdo de modificacéo a decisdo provisoria estabilizada torna imutavel e
indiscutivel os seus efeitos. De modo que se reveste dos efeitos positivos e negativos
da coisa julgada, pois na hipétese de propositura de nova acao o julgador estaria
vinculado aquela decisdo que concedeu a medida estabilizada, bem como fica o
judiciario impedido de decidir novamente acerca daquilo que jA se pronunciou.
Esclarecem que a referéncia do art. 304, 86°, do CPC!% restringe-se ao periodo de
dois anos no qual é cabivel o ajuizamento de uma acado para revisitar a decisdo que
concedeu a antecipacdo da tutela. Ademias, ressaltam que reconhecendo, na
hipétese, a coisa julgada seria possivel a interposicdo de acao resciséria apos o

decurso do biénio para propositura da acado de modificacdo. Sendo, a partir de entao,
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observado o regramento especifico deste procedimento especial (artigos 966 e
seguintes do Cdédigo de Processo Civil).

Por outro lado, o segundo grupo de juristas'®% afirma que apds o decurso
do prazo de dois anos a tutela antecipada estabilizada opera uma espécie de
preclusdo maxima e ressalvam ndo se tratar de coisa julgada material, logo,
considerando a descrigéo do fen6meno observado, nota-se que a decisado que deferiu
a antecipacdo de tutela, ora estabilizada, adquire — apdés o decurso do biénio —
natureza de coisa julgada formal ja que ndo ha medida juridica sujeita a revisitar a
decis&o. Outrossim, compreendem que decorrido o prazo declinado pelo legislador
ndo h&a qualquer possibilidade de modificagdo, nem mesmo pelo instituto da agéo
rescisoéria haja vista a auséncia de coisa julgada material, elemento sine qua non para
a sua propositura.

Por fim, o terceiro posicionamento dos juristasi®1%’ que se mostra mais
coerente com todo o sistema processual implementado com a renovacdo da
legislacdo, defende que apdés o decurso de dois anos previstos para a acao de
modificacdo da tutela estavel a tutela ndo ganha nenhum revestimento de coisa
julgada e, na verdade, os efeitos da tutela na vida das pessoas ganha autonomia
suficiente para admitir sua modificagdo apenas a partir de uma decisdo de cognicao
exauriente. Ainda, sustentam que 0s prazos prescricionais e decadenciais devem
estar em consonancia com 0s respectivos direitos materiais de que os interessados
asseveram ser titulares, também obedecendo os procedimentos necessarios e
especificos ao direito material. Assim, o instituto da estabilizacédo fica harmonizado
com a coisa julgada sem extrapolar ou esvaziar a autoridade a ela conferida pela

legislacao.

4.2 Outras divergéncias

E inegavel que a doutrina presta funcdo essencial para auxiliar os agentes do

direito a melhor interpretar uma nova legislacdo, em especial quando se tratar do

104 NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Novo Cédigo de Processo Civil Comentado. Salvador:
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Paulo: Revista dos Tribunais, p. 148, 2017.

107 BUENO, Cassio Scarpinella. Manual de direito processual civil: volume Gnico. 42 Ed. Sao
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Cddigo de Processo Civil que a menor alteragédo repercute em diferentes nichos do
direito, mas é fato que acerca da estabilizacdo da tutela concedida em carater
antecedente os doutrinadores encontraram dificuldades para encontrar um caminho
comum para os seus procedimentos e as suas implicacfes. Nessa linha, além da
discutida revisdo dos efeitos e da coisa julgada, verifica-se a persisténcia de
entendimentos divergentes acerca dos honorarios de sucumbéncia e custas
processuais, da possibilidade de estabilizacdo da decisdo que concede parcialmente

a tutela e de quais sao os “recursos” aptos a afastar a estabilizagao.

4.2.1Honorérios de sucumbéncia e custas processuais

Acerca da tematica a Unica mencao esta no art. 303, § 3°, do CPC, cujo
procedimento aplica-se a estabilizacdo, e dispde que na hipétese de aditamento da
peticdo inicial ndo incidird a cobrancga de novas custas processuais.'% A legislacédo é
omissa quanto ao pagamento de honorarios de sucumbéncia e custas processuais na
hipétese de estabilizacdo da tutela e extingdo do processo, permitindo que os
processualistas elaborassem teorias, a partir de uma interpretacdo do Codigo de

Processo Civil, para solucionar o enigma.

Uma das primeiras hipéteses levantadas seria a aplicagdo por analogia do
modelo da acdo monitdria, visto que a inércia do réu no procedimento da tutela
antecipada antecedente se equipara ao siléncio do réu na acado monitéria e implica na
reducado do custo processual. Desse modo, aplica-se analogicamente o artigo 701 do
CPC para isentar as partes do pagamento de custas e condenar o réu ao
adimplemento de 5% de honorarios advocaticios de sucumbéncia.'%® A segunda tese
levantada pelos processualistas afirma que néo é necessaria a aplicacdo analdgica
para recorrer a esses incentivos e que querendo o0 juiz, independentemente de

previsdo legal, pode, de oficio, conceder a isencdo do pagamento de custas

108 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de mar. de 2015. Cédigo de Processo Civil, Brasilia, DF.
Disponivel em <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13105.htm>.
Acesso em: 4 nov. de 2018. “...] art. 303. [...] § 3° O aditamento a que se refere o inciso | do §
1° deste artigo dar-se-a nos mesmos autos, sem incidéncia de novas custas processuais. [...]”

109 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; DE OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, acdes probatérias, deciséo,
precedente, coisa julgada e antecipacao dos efeitos da tutela. 112 ed. Salvador: Ed. Jus
Podivm, p. 622, 2016.



processuais e, inclusive, do pagamento dos honorarios advocaticios

sucumbenciais.110111

Na breve amostra colhida junto ao Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, especificamente do “Banco de Sentencas”, observa-se que 0s juizes tém
rejeitado a primeira tese e adotado a segunda sem, contudo, beneficiar os requeridos

com a isengdo de custas e honorarios. 112113

4.2.2 Estabilizacdo de decisdo que concede parcialmente a tutela pretendida

A legislacdo também néo € clara se a decisé@o que defere parcialmente a tutela
antecipada é passivel ou ndo de estabilizacdo. Acerca do tema os processualistas tém
ventilado entendimentos divergentes. Nos casos em que € pedida a antecipacdo da
tutela antecipada antecedente com mais de um pedido, em cumulacéo simples, alguns
tém sustentado a possibilidade de estabilizar os pedidos que foram concedidos pelo
juizo, prosseguindo o feito quanto aos pedidos que nao tiveram a sua tutela
antecipada e aos pedidos mediatos. Argumentam que nédo h& ébice ao entendimento,
especialmente porque o Cadigo de Processo Civil admite o fracionamento dos pedidos
em capitulos préprios a autbnomos.1415 Qutrossim, também se sustentou que na
hip6tese de que a tutela seja deferida, embora ndo na dimenséao pretendida, é possivel
a estabilizacdo da tutela se o réu permanecer inerte e o autor, contente, também néo

aditar a peticao inicial.116

110 NEVES, Daniel Amorim Assumpgédo. Novo Cédigo de Processo Civil Comentado. Salvador:
JusPodivm, p. 490-491, 2016.

11 (SICA, Heitor Vitor Mendonga. Doze Problemas e Onze Solugbes quanto a Chamada
“estabilizacdo da Tutela Antecipada”). In: DIDIER JR., Fredie (Coord.). Novo CPC doutrina
selecionada, v. 4: procedimentos especiais, tutela provisdria e direito transitério. Salvador:
Juspodivm, p. 233-253, 2016.

112 TJ/SP. SENTENCA. Processo N°1000173-89.2018.8.26.0482. Juiz: Darci Lopes Beraldo. DJ:
17/09/2018. Disponivel em: <https://bit.ly/2F47Cz0>. Acessado em: 30 de out. de 2018.

113 TJ/SP. SENTENCA. Processo N° 1014115-05.2017.8.26.0037. Juiz: Mario Camargo Magano.
DJ: 11/09/2018. Disponivel em: <https://bit.ly/2ANfr8m>. Acessado em: 05 de nov. de 2018.

114 (SICA, Heitor Vitor Mendonga. Doze Problemas e Onze Solugbes quanto a Chamada
“estabilizacdo da Tutela Antecipada”). In: DIDIER JR., Fredie (Coord.). Novo CPC doutrina
selecionada, v. 4: procedimentos especiais, tutela provisdria e direito transitorio. Salvador:
Juspodivm, p. 233-253, 2016.

115 LAMY, Eduardo. Tutela proviséria. Sdo Paulo: Atlas, p. 84-85, 2018.

116 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; DE OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, acdes probatérias, deciséo,
precedente, coisa julgada e antecipacao dos efeitos da tutela. 112 ed. Salvador: Ed. Jus
Podivm, p. 621-622, 2016.



Com uma argumentacdo diametralmente oposta, outros processualistas
sustentam que nédo seria plausivel admitir a estabilizacéo de parte da tutela pretendida
por dois motivos. Primeiramente, aduzem que nao seria interessante a confusao
procedimental com parcela do pedido estabilizado e outra parcela a ser decidida
mediante cognig&o exauriente. Por fim, por uma questao de economia processual, ndo
parece razodvel ter o prosseguimento processual com toda a instrugéo para proferir,
ao final, decisdo com cognicao exauriente a respeito de apenas parcela do mérito que

nao foi estabilizada.117118

4.2.3 Atos do requerido para afastar a estabilizacao

Um dos tépicos mais controvertidos, certamente um dos os apices das
dissonancias doutrinarias — perdendo o posto de numero um somente para a
discusséo acerca da coisa julgada —, é o debate acerca dos atos do réu para afastar
a estabilizacdo da tutela antecipada requerida em carater antecedente. A partir do
artigo 304 do Cddigo de Processo Civil que declara a estabilizacdo da decisdo que
concede a tutela e ndo é combatida pelo respectivo recurso'!?, leia-se Agravo de
Instrumento, surgem trés posicionamentos majoritarios da doutrina.

O primeiro posicionamento afirma que, apesar da referéncia ao “respectivo
recurso”, pode o réu apresentar contestacdo, no mesmo prazo do recurso, ou
manifestar o interesse na ordinarizacdo do processo com a designacao de audiéncia
de conciliacdo prévia, desde que deixe inequivoco o designio de exaurir o debate.
Sustenta-se que desse modo prestigia-se a economia processual, afinal reduz-se um
recurso a ser interposto, e emprega a devida relevancia para a manifestacdo de
vontade do réu. Dito posicionamento, argumenta que o art. 304 do CPC deve ser

compreendido de maneira ampliativa bastando qualquer manifestacéo para afastar os

117 NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Novo Cédigo de Processo Civil Comentado. Salvador:
JusPodivm, p. 493, 2016.

118 GAJARDONI, Fernando da Fonseca; DELLORE, Luiz; ROQUE, André Vasconcelos; OLIVEIRA
JR., Zulmar Duarte de. Teoria geral do processo — comentarios ao CPC de 2015 - parte
geral. 22 ed ver., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense; Sao Paulo: Método, p. 1173, 2018.

119 BRASIL. Lei n. 13.105, de 16 de mar. de 2015. Cédigo de Processo Civil, Brasilia, DF.
Disponivel em <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13105.htm>.
Acesso em: 4 nov. de 2018. “[...] art. 304. A tutela antecipada, concedida nos termos do art. 303,
torna-se estavel se da decisdo que a conceder nao for interposto o respectivo recurso. [...]”



efeitos da estabilizacdo.1?0121122 Ha, também, quem defenda que para evitar a
estabilizacdo dos efeitos da tutela o réu, ainda que concorde com a antecipacao,
possa apenas informar o juizo que ndo concorda com a estabilizacdo e que deseja a
continuidade do processo com posterior decisdo de mérito alicercada em cognicéo
exauriente e, portanto, capaz de formar coisa julgada material.1?3

Por outro lado, os defensores da segunda linha de entendimento
compreendem que aceitar qualquer manifestacdo para afastar a estabilizacdo da
tutela antecipa seria fazer uma leitura de como se gostaria que fosse, basicamente
um ato de legislar, reafirmam que a palavra usada pelo legislador possui significado
minimo e ele ndo admite a interpretacdo ampliativa que o posicionamento acima
referido pretende defender. Argumentam que no inicio do processo legislativo a
estabilizacdo ocorreria com a ndo apresentacdo da contestacdo pelo réu, como ocorre
nos paises que adotam figura juridica similar, contudo por opcdo os legisladores
optaram pela redacao que indica o afastamento da estabilizacédo pela interposicéo do
respectivo recurso. De modo que, boa ou mé técnica, a lei deve ser observada, assim
a segunda tese admite que o réu interponha qualquer dos recursos previstos no art.
994 do CPC, em especial 0 agravo de instrumento, agravo interno (nas hipéteses de
competéncia originaria do tribunal), embargos de declaracdo com efeitos infringentes.
Outrossim, sustentam que a reclamacéo contra a decisdo antecipatoria, por se tratar
de sucedaneo recursal do instrumento, também seria apto para impedir a
estabilizacdo da tutela antecipada requerida em carater antecedente.'?*

Como nao poderia deixar de ser, a Gltima corrente adota uma visao mais literal
do texto legislativo e ao se deparar com o artigo 304 do CPC entende que a estrutura

dele num todo indica que néo foi um equivoco legislativo. Reiteram o argumento da

120 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de
processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum, volume 2. 32 Edi¢&o.
Séo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, p. 147, 2017.

121 BUENO, Cassio Scarpinella. Manual de direito processual civil: volume Gnico. 42 Edicao. Sao
Paulo: Saraiva Educacéao, p. 413, 2018.

122 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; DE OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatorio, ac8es probatérias, deciséo,
precedente, coisa julgada e antecipagdo dos efeitos da tutela. 112 ed. Salvador: Editora
JusPodivm, p. 621-622, 2016.

123 NEVES, Daniel Amorim Assumpc¢éo. Manual de direito processual civil. 102 Edigéo rev., atual.
e ampl. Salvador: Editora JusPodivm, p. 524, 2018.

124 GAJARDONI, Fernando da Fonseca; DELLORE, Luiz; ROQUE, André Vasconcelos; OLIVEIRA
JR., Zulmar Duarte de. Teoria geral do processo — comentarios ao CPC de 2015 - parte
geral. 22 ed ver., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense; Sdo Paulo: Método, p. 1175-1178, 2018.



segunda tese acerca do processo legislativo e ressaltam que a locugéo presente no
artigo faz o uso do verbo interpor aliado a palavra recurso, destarte a Unica
interpretacdo plausivel é a interposicdo de agravo de instrumento ou agravo interno,
para 0s casos de competéncia originaria do Tribunal, a fim de impedir a
estabilizacdo.125126

Nesse sentido cita-se trecho de sentenca que declarou a estabilizacdo da

tutela e a extin¢éo do feito:

“Conforme dispde o artigo 304 do Cédigo de Processo Civil, ‘a tutela antecipada, concedida nos termos do art. 303,
torna-se estavel se da decisdo que a conceder néo for interposto o respectivo recurso’.

Desse modo, a deciséo proferida sob a forma de tutela antecipada em procedimento antecedente, se ndo impugnada
por meio de agravo de instrumento, sera estabilizada, resolvendo a lide por si so, resultando na extin¢cdo do processo,
de acordo com o §1°, do artigo supracitado. [...] Dessa forma, conforme previsdo expressa do Cédigo de Processo
Civil, outra alternativa ndo ha, sendo a extingéo do processo, pela estabilizagao da tutela provisoria.

Diante do exposto, DECLARO ESTABILIZADA a tutela antecipada antecedente deferida as fls. 17/18, e JULGO
EXTINTO o processo, nos termos do artigo 304, § 1° do CPC."%

Sublinha-se que na fundamentacdo o magistrado afirma que quando n&o

impugnada por agravo de instrumento a decisdo que deferiu a antecipacéo de tutela

em procedimento antecedente tera seus efeitos estabilizados, ao final declara
estabilizada a tutela e julga extinto o processo.

Na mesma linha, o Tribunal de Justica de S&o Paulo afirma que recebida a
acao com pedido de antecipacao de tutela em carater antecedente o réu sera intimado
para interpor agravo de instrumento, sendo desnecessaria a citacdo do requerido que

nao apresenta o respectivo recurso:

Processual - Estabilizacdo da tutela antecipada em carater antecedente - Auséncia de interposicéo de agravo de
instrumento - Aditamento da inicial - Reconhecimento da estabilizacdo da medida e consequente extingdo do
processo, nos termos do art. 304, caput e §1°, NCPC - Inequivoco conhecimento da tutela concedida - Inteligéncia
do artigo 297, paragrafo Unico do NCPC - Desnecesséria citacdo, jA& que ndo manifestado o interesse no
prosseguimento no tempo devido - Prosseguimento rumo a cognigdo exauriente que depende do interesse do autor
- Sentenca de extingdo com estabilizacdo da tutela mantida - Recurso desprovido. (Apelagdo N° 1007161-
80.2018.8.26.0562, Vigésima Primeira Camara de Direito Privado, Tribunal de Justica de Sdo Paulo, Relator: Maia
da Rocha, Julgado em 05/10/2018).1%

125 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 592 Edig&o rev. atual. e
ampl. — Rio de Janeiro: Forense, p. 709, 2018.

126 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 32 ed. Sdo Paulo: Atlas, p. 150,
2017.

127 TJ/SP. SENTENCA. Processo N° 1000925-89.2018.8.26.0408. Juiz: Cristiano Canezin Barbosa.
DJ: 04/09/2018. Disponivel em: <https://bit.ly/2SOdb7E>. Acessado em: 05 de nov. de 2018.

128 TJ/SP. APELACAO. Processo N° 1007161-80.2018.8.26.0562. Relator: Maia da Rocha. DJ:
05/10/2018. Disponivel em: <https://bit.ly/20vTFcl>. Acessado em: 07 de nov. de 2018.



Na hipétese, o autor chega a aditar a peticdo inicial e o Tribunal afirma ser
dispensavel a citacdo do requerido que ndo apresentou interesse no prosseguimento
da acdo mediante a interposicédo do agravo de instrumento.

Noutro sentido, cito ementa do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul:

APELACAO. DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO. DIREITO ADMINISTRATIVO. TUTELA ANTECIPADA
CONCEDIDA EM CARATER ANTECEDENTE. ESTABILIZACAO. INOCORRENCIA. CONTESTACAO
APRESENTADA PELO ENTE ESTATAL QUE IMPOE O PROSSEGUIMENTO DO FEITO. INTERPRETAGAO DO
ARTIGO 304 DO CPC. SENTENCA DESCONSTITUIDA. A luz da instrumentalidade do processo, o conformismo da
parte com a decisdo que defere a antecipagdo da tutela em carater antecedente ndo se confunde com a auséncia
de interesse no prosseguimento da demanda e seu julgamento de modo exauriente. Assim, ainda que o artigo 304
do CPC disponha que a tutela antecipada ndo sera estabilizada apenas se for interposto o recurso de agravo de
instrumento, atribui-se 0 mesmo efeito a apresentacéo de contestacéo. Licdo doutrinaria. Caso dos autos em que o
Estado do Rio Grande do Sul foi citado e ofereceu contestagdo onde, em preliminar, expressamente pugnou pela
ndo estabilizagéo da tutela antecipada e deduziu defesa de mérito. Por isso, conquanto ndo interposto o recurso de
agravo, ndo ha falar em estabilizacdo da tutela antecipada concedida em carater antecedente. Sentenca
desconstituida para que a demanda prossiga nos moldes do que dispde o artigo 303, §1°, |, do CPC. APELO
PROVIDO. UNANIME. (Apelagéio Civel N° 70075165688, Vigésima Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Denise Oliveira Cezar, Julgado em 14/12/2017).1%°

Nesta deciséao do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, compreende que
o réu pode se conformar com a decisdo do magistrado de antecipar a tutela e ndo
interpor recurso e que esse conformismo nao se confunde com o interesse no
prosseguimento do feito, o qual foi manifestado mediante apresentacdo de
contestacdo. Assim, foi desconstituida a sentenca e determinada a ordinarizacéo do
feito, observando-se o procedimento do art. 303, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.

As decisbes acima destacadas ilustram que h& divergéncia de entendimento
entre os diferentes julgadores, todas seguem, ainda que ndo mencionem, a orientacao

de alguma das teorias antes expostas.

5 CONSIDERAGOES FINAIS

Percebe-se que desde a promulgacdo da Constituicao Federal de 1988, o
direito processual civil passou a incorporar os seus fundamentos surgindo um modelo
constitucional de processo civil. No entanto, somente com a edicdo do Cddigo de
Processo Civil, Lei n°® 13.506/15, que os valores constitucionais, ja incorporados pela

doutrina e pela jurisprudéncia, passaram a incorporar, também, a legislacédo

129 TJ/RS. APELACAO. Processo N° 70075165688. Relator: Denise Oliveira Cezar. DJ:
14/12/2017. Disponivel em: <https://bit.ly/2RNkBHI>. Acessado em: 05 de nov. de 2018.



processual civil. Aliado a esse viés constitucional do processo civil, outro vetor
impulsionado pela legislacdo atual foi a condugédo do excesso de formalismo ao
segundo plano das relag@es juridicas. Destarte, com base na nova visao do processo
civil, 0 apego excessivo as formas deve ser suprimido em prol da tutela dos direitos
fundamentais.

Neste contexto, a reorganizacdo das tutelas provisérias — género de um
conjunto de técnicas processuais que visam a antecipacéo dos efeitos da sentenca —
no Cadigo de Processo Civil visando um instrumento habil a garantir efetividade e
tempestividade, bem como minimizar os resultados negativos advindos do decurso do
tempo, criou a figura da tutela antecipada requerida em carater antecedente.

Na expectativa de atacar os defeitos causados pelo decurso do tempo aliado a
intencdo de diminuir o nimero de demandas em tramitacdo buscou-se inspiracdo no
direito internacional, importando e adaptando, assim, o référé e os provimentos
cautelares a instrumentalidade atenuada, introduzindo no Cadigo de Processo Civil a
figura da estabilizacdo da tutela antecipada requerida em carater antecedente.
Naturalmente muito se discutiu acerca da sua aplicabilidade no ordenamento juridico
nacional durante a vacatio legis do atual Codigo de Processo Civil, bem como qual
seria a técnica mais adequada e as consequéncias processuais do uso desse
instrumento. Contudo notou-se que o arcabouco legislativo foi laconico, talvez até
intencionalmente, e delegou para os agentes do direito o preenchimento das lacunas
legais. Entretanto, diante da falta de consenso entre os processualistas, 0s juristas
ficaram desestimulados a aplicar a técnica.

Apresentadas essas consideracdes e, também, considerando a acepc¢éo de
processo civil a luz da constituicdo e instrumentalidade do processo, conclui-se que o
instrumento introduzido pela recente legislacdo processual civil vem ao encontro com
0s anseios da comunidade juridica. Todavia, resta claro que importar e adaptar
mecanismos legais do exterior em apenas um artigo e seis paragrafos ou, numa leitura
mais generosa, dois artigos e doze paragrafos configura clara situacao de insuficiéncia
legislativa e como resultado tem-se a incerteza no modus operandi da técnica e o claro
abandono dela pelos juristas, tais afirmativas sdo corroboradas na medida em que
processualistas reconhecidos pelo dominio da matéria e pela lucidez apresentam

opinides diametralmente opostas e excepcionalmente bem fundamentadas.
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