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RESUMO: O presente estudo objetiva abordar, a forma cotetatualguns direitos
reconhecidos como coletivos, especialmente aguedesduais homogéneos, por intermédio
da tutela jurisdicional de julgados coletivos (seigas genéricas), sendo utilizados por todo o
territdrio nacional, em certos casos, para sagsfazlireito concreto daqueles que derivarem
do mesmo fundamento de fato ou de direito, ou goleam entre si, relacio de afinidade 'por
um ponto comum de fato ou de direito’, para aposag@o daquantum debeatuem relacdo

a cada qual e, final execucdo, na qual, além dasnimacdes individuais, estabelece-se
reparacao "fluida", destinada aos Fundos de recsigfan dos direitos metaindividuais.
Lastreando as doutrinas atuais, bem como da jud§pcia atinente ao tema, estudaremos as
modificagdes dadas ao Processo Civil brasileirb,csenfoque da tutela coletiva dos direitos
e interesses coletivos, e de que maneira a nosgalade evoluiu neste assunto, uma vez que
necessitamos cada vez mais de tratamento eficéerertiado, buscando sempre promover a
economia processual, celeridade, o acesso a jestigplicacdo voluntaria do direito material
com maior equidade. Partindo, por fim, das atu@pasicOoes legais, especialmente a do
consumidor, confrontadas com o Tradicional Cédige HErocesso Civil e o atual
microssistema de tutela coletiva, tracaremos umpaoativo das efetivas mudancas relativas
ao processo civil, acompanhadas de suas repersusa@mciedade e no Poder Judiciario em

consonéancia com a Constituicdo Republicana.
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1 INTRODUCAO

O objetivo geral da pesquisa € demonstrar a exist@®e técnica jurisdicional para a
tutela coletiva dos direitos de grupo pode servieaizacdo de inUmeros objetivos, que po-
dem ser sintetizados em trés grandes grupos, gej@s, os direitos difusos, coletivsisitu
sensoe os individuais homogéneos e as suas formagjaiedicdo e execucdo. Pode-se dizer,
que aglass actionwvisam a promover a economia processual, 0 acesstiga e a aplicacédo
voluntéaria do direito material.

Inimeros outros objetivos podem ser atribuidoscassacoletivas, como, por exem-
plo, a eliminacdo do risco de decisfes contradisorue prejudiquem terceiros ou que con-
denem a parte contraria a realizar obrigacdesitamtis. Outro instituto a ser abordado e que
trata de unificar as decisfes, teses juridicasinéidente de resolucdo de demandas repetiti-
vas, introduzido no novel Codigo de Processo Civil.

O tema “Execugédo dos direitos individuais homogéndm sentenga coletiva” foi es-
colhido por sua grande relevancia na sociedadémngerna. Trata-se de uma forma de bus-
car a efetiva tutela jurisdicional por interméd® jdlgados coletivos (sentencas genéricas),
sendo utilizados por todo o territério nacional, eentos casos, para satisfazer o direito con-
creto daqueles que derivarem do mesmo fundamentataleu de direito, ou que tenham
entre si, relacédo de afinidade 'por um ponto cordarfato ou de direito'.

Considerando esta linha de pensamento: o trabaltie go seguinte problema de pes-
quisa: O tratamento coletivo, para fins de defasaumental, modificou essencialmente o
modo de prestacdo jurisdicional quando da les&adespécie de direito, cuja origem comum
atinge individuos determinados ou determinaveidat@, com "diversas afetacdes indivi-
duais, particulares, originarias de uma mesma caugae coloca os prejudicados envolvidos
em uma mesma situacéo, a expor pretensdes comidorgeextensao distintos"? Ha a neces-
sidade, a cada dia mais evidente, de se emprdstatidade a defesa judicial de determina-
dos direitos — que, ndo obstante mantenham suaematindividual, qualificam-se por sua
origem comum, que encontrou ressonancia no ambitmassa legislacdo, com principal
énfase na do consumidor.

A importancia deste trabalho se reflete em demangtre a nossa atual legislacéo, in-
spirada no modelo norte-americano diass actionsestabeleceu, uma sistematica relaciona-
da com a tutela dos chamados direitos individuamsdgéneos, pela "acao coletiva de respon-
sabilidade pelos danos individualmente sofridoslijtonembora ndo se esgotem nos provi-

mentos ressarcitorios as possibilidades de tuteiadjcional de tais direitos. Precisamente
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com vistas a tornar efetiva a tutela jurisdicioth@$ chamados direit@cidentalmenteole-
tivos, rompendo barreiras econémicas, culturaisieofbgicas que detinham a litigiosidade
em relacdo aos mesmos, a legislacdo consumensteetao ordenamento patrio regramento
para o ajuizamento das chamadas "acoes de classdlspostas a oportunizar prestacéo ju-
risdicional a um grande namero de individuos gtigalin unidos, com expressiva reducéo de
tempo e custos, para além de evitar decisGes @uidisi contraditorias e até mesmo confli-
tantes, o que torna uma justica de maior equidade.

Quando a leséo a direitos individuais, ainda quenda de uma mesma fonte ou ati-
nente a uma mesma relagéo juridicectjus origem comum), o caminho tradicionalmente
imposto aos lesados era o da propositura de agdesdualizadas, no ambito das quais,
guando muito, admitia-se a formacéao de litisconedruiltiudinario.

Nas ac¢les coletivas de tutela a direitos indiviElbamogéneos nas quais se deduz pe-
dido condenatorio, o grupo é representado por wsredtes legitimados a propositura da agéo
coletiva, do que afere-se que a adequada représ@l#tde dos integrantes da classe é presu-
midaope legis O Ministério Publico intervém obrigatoriamente tados os processos cole-
tivos. Devendo ainda haver ampla divulgacédo/pugdioada demanda a fim de propiciar a
intervencao dos interessados.

O trabalho ostenta que, € através desta modalatadedo coletiva, uma vez proferida
sentenca condenatoéria genérica, da-se a habilitagaandividuos lesados, a apuracdo do
quantum debeatuem relacdo a cada qual e, final execucéo, na gléah) das indenizacdes
individuais, estabelece-se reparagdo "fluida”,in@dad aos Fundos de recomposi¢do dos di-
reitos metaindividuais.

Diferentemente do ocorrido no ambito das acOedicatepara a tutela dos direitos
genuinamente transindividuais, nas quais se pretgud a sentenca condenatoria ja imponha,
para além da obrigacdo de reparar o dano, a fixafgliva do montante indenizatorio que se
destinard a um Fundo para recomposicao do dirégilado, a pretensdo deduzida na acgéo
coletiva que visa a tutelar direitos individuaisrtagéneos, quando condenatoria, diz respeito
somente a fixacdo genérica do dever de ressarcud€beatuy.

Importante mencionarmos que, a técnica da sentamgienatoria genérica, emprega-
da pelo CDC ao inserir em nosso ordenamento adg@tasse, deve-se ao fato de que a de-
manda coletiva, inobstante Unica, traduz por vezésares de pretensdes indenizatorias per-

feitamente individualizaveis, cada qual com supedém diversificados nexos causais dos
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quais derivam, por consequéncia, diferentes repasagestinadas a recomposi¢cao das esfe-
ras patrimoniais individualmente atingidas.

Devemos aqui esclarecer, que, no sentido processaggnificado da sentenca conde-
natoria geneérica reporta-se ao tratamento coleiprestado ao bem juridico tutelado que,
até o momento dos processos de liquidacdo e exeds&entenca, é concebido como se
fosse indivisivel. Assim dizendo, para que se pgssgerir sentenca condenatoria genérica,
nao se faz necessaria uma prova inequivoca d&ecigstdo dano, mas sim um juizo de ve-
rossimilhanca que justifique, inclusive, o estatiedento da segunda fase da cognicéo judi-
cial, relativa a fixacdo dquantumreparatorio no ambito da liquidacao.

Por fim, mostraremos que, desses direitos, dedeseta propria evolugdo social,
impde um processo civil adequado a prestar-lhévafaitela. Significa dizer que, na medida
em que as relacfes sociais se massificam e sdigioshaaumentam as possibilidades de que
determinadas atividades possam causar prejuizdtaimaa aos interesses de um nimero cada
vez maior de pessoas ou de grupos de individunsnd® surgir conflitos coletivos que as-
sumem relevancia destacada, por sua vez, gerandoeasidade do processo coletivo e seus

instrumentos de efetividade.

2 CAPITULO 1: PARTE GERAL

2.1 PROCESSO CIVIL TRADICIONAL X PROCESSO CIVIL CE&IOIVO

Iniciemos por noticiar a estreita influéncia queGixligos Civis, francés de 1804 e a-
lemé&o de 1895, exerceram sob a criacdo do CodigitaBaa. Ademais, 0 momento histori-
co-cultural tomado por base pelo legislador brasildesconhecia preocupacdo com questdes
de cunho social e tampouco com assuntos que ekisgpm a esfera juridica do individuo,
como a protecdo ao meio ambiente e a regulacamdosados, ou que procurassem agrupar
as pessoas em determinados grupos sociais, consaromores, criancas, adolescentes ou
idosos para dar-lhes guarida. A individualidadealta ser preponderava.

A verdade é que o CPC/73 espelha, marcadamerdge;arécteristicas retratadas pela
realidade cultural capturada pelos ordenamentcantég em Franca e Alemanha no século
XIX: (a) o individualismo, (b) o patrimonialismooe(c) seu carater estritamente repressivo.

O Cadigo de Processo Civil brasileiro, de 1973 ekiruturado a partir da classica di-

visdo da tutela jurisdicional em tutela de conhextito, tutela de execucéo e tutela cautelar.
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Para cada uma destas espécies o Cédigo destindiviorproprio, disciplinando o respec-
tivo “processo”, com suas “acdes” e seus “procedins® autbnomos.
Fez-se sentir, também, nesse aspecto, de mododaareate acentuado, a doutrina de

Enrico Tullio Liebmad, quando, referindo-se as acdes, sustentava que:

No sistema do direito processual, a Unica clasgifio legitima e importante
€ a que se refere a espécie do provimento pediddpsjue, sob este ponto
de vista, as acdes distinguem-se em trés categajias acdes de conheci-
mento; b) as acdes executivas; c) as acdes case(aiEBMAN, 2003, p.
16).

Tal, sistema, foi moldado para atender a prestdgdotela jurisdicional em casos de
lesbes a direitos subjetivos individuais, mediatemandas promovidas pelo proprio lesado.
Assim, como regra, “ninguém podera pleitear, emepndprio, direito alheio, salvo quando
autorizado por lei” (CPC, art. 6°). Nao se previratn instrumentos para a tutela coletiva
desses direitos, salvo mediante a formula tradétida litisconsorcio ativo, ainda assim sujei-
to, quanto ao numero de litisconsortes, a limitag@dispenséveis para ndo comprometer a
defesa do réu e a rapida solucao do litigio (&t.paragrafo unico, do CPC). Nao se previ-
ram, igualmente, instrumentos para a tutela detalére interesses transindividuais, de titula-
ridade indeterminada, como s&o os chamados “isesadifusos e coletivos”.

Outro marco norteador da estrutura do sistema gsaeé civil codificado decorreu da
concepcao segundo a qual a fungéo jurisdicionab-peocesso, como seu instrumento — se
destina a formular e fazer atuar a regra juridindace de um conflito de interesses concreti-
zado, ou seja, de um especifico fenbmeno de inci@&®a norma abstrata sobre um suporte
fatico, ja ocorrido (hipétese que comportaria ttedparatéria) ou em vias de ocorrer (0 que
ensejaria pedido de tutela preventiva). Em outedavpas, o Codigo partiu do pressuposto de
que a funcao jurisdicional “existe por causa decamflito e para soluciona-lo”. Consequen-
temente, nele ndo foram previstos instrumentos g@ra solucdo a conflitos verificaveis no
plano abstrato (independentemente da considerag;aspcificos fenbmenos de incidéncia),
como € o conflito que se estabelece entre precedioaativos ou, mais especificamente, en-
tre normas constitucionais e normas infraconsbiais.

Outrossim, a sociedade moderna caracteriza-serparpuofunda alteracdo no quadro
dos direitos e na sua forma de atuacao. De um \adlifica-se a alteragao substancial no per-

3 LIEBMAN, Enrico Tullio. Manual de direito processual civil Tocantis: Ed. Intelectus, 2003, p. 16.
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fil dos direitos desde sempre conhecidos, que amsugbntornos completamente novos
(basta pensar na fungéo social do direito de prdpde, na publicizacdo do direito privado e
na privatizacdo do direito publico), e de outrav@kacéo do préprio rol dos direitos, recon-
hecendo-se direitos tipicamente vinculados a sadedle consumo e a economia de massa,
padronizada e globalizada. Estes ultimos costunaartratados como direitos de terceira ge-
racao, 0os quais sao ditos de solidariedade e earttos por sua “transindividualidade”,
pertencendo ndo mais apenas ao individuo, condiml@@mo tal, mas sim a toda a coletivi-
dade (por exemplo, o direito ao meio ambiente saldaos direitos dos consumidores).
Diante disso, o surgimento dessa nova categorifreieos exigiu que o processo civil
fosse remodelado para atender adequadamente asidades da sociedade contemporanea.
Além da necessidade de um processo civil que pedizssconta de direitos transindi-
viduais, percebeu-se que ele também deveria wdta@es direitos que podem ser lesados em
face dos conflitos proprios a sociedade de massnciedade moderna abre oportunidade a
situacdes em que determinadas atividades podesr pegjuizo aos interesses de grande nu-
mero de pessoas, surgindo problemas ignoradosemagndias individuais. Com isso, 0 risco
de tais lesbes, que afetam simultaneamente inUnmelio$duos ou categorias inteiras de pes-
soas, constitui fenbmeno cada vez mais amplo edrgg na sociedade contemporanea. Ora,
se a sociedade atual € caracterizada por ser dagdo e consumo de massa, € natural que
passem a surgir conflitos de massa e que os pu@ls$as estejam cada vez mais preocupa-
dos em configurar um adequado “processo civil saépara tutelar os conflitos emergentes.
Esse “processo”, embora fundamental, € bastant@legm Em primeiro lugar por-
que, tratando-se de direitos transindividuaisgéiteacdo para a causa, tradicionalmente fun-
dada na “titularidade” do direito invocado, deve pensada de forma diversa, uma vez que,
como Obvio, ndo é possivel dizer que uma pesseantietida € “titular” do direito a higidez
do meio ambiente (por exemplo), o que também axiga outra maneira de se compreender
a coisa julgada material, pois a eventual sentdegaitela desses direitos certamente benefi-
ciara a coletividade, e ndo mais ficara limitagano acontece em demandas individuais, aos
“titulares” do direito em litigio. E de se obseryvainda, que no caso de lesbes em massa a
lesdo patrimonial sofrida por todos os individuascdletividade €, em regra, pequena, po-
dendo néo justificar, em certa perspectiva (tendgspesas com advogado e custas proces-
suais), a busca do Poder Judiciario. Isso pelarda&jue o processo civil, nessa 6tica, seria

antiecondmico.
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Contudo, esses fatores, embora graves, ndo podeedina configuracao de efetivo
“processo civil coletivo”. Assim, é imprescindivglie se concebam mecanismos adequados
de protecdo das situacbes de direito substan@atnies a sociedade contemporanea, sob
pena de eliminar-se do sistema a propria categosanovos direitos”. Assim € que se con-
cebeu, com base nakass actionsurgidas do direito medieval inglés (em especidlilleof
peace, e desenvolvidas no direito norte-americano aoilséXIX, as chamadas “acdes cole-
tivas”. Tais acOes foram especificamente desendadvpara a protecdo desses direitos tran-
sindividuais, bem como dos direitos individuais guelem ser lesados em massa, contando
com varias caracteristicas proprias, que as faaeimalmente distintas das acdes individuais
(e de toda a filosofia que as inspira). E pregisis, para bem operar com as acgdes coletivas,
despir-se de velhos preconceitos (ou “pré-concgjtevitando recorrer a raciocinios ap-
licaveis apenas a “tutela individual” para solueipguestdes atinentes a “tutela coletiva”, que
ndo €, e ndo pode ser, pensada sob a perspectigar@ada “acéo individual’. Os institutos
que presidem essa acao (a0 menos em sua grandéjrsio incompativeis e inaplicaveis a
tutela coletiva, simplesmente porque foram conaebhra operar em outro ambiente.

Esta visdo, com efeito, € o grande mal enfrentad® fotela coletiva no direito brasi-
leiro. Em que pese o fato de o direito nacionarasiunido de suficientes instrumentos para a
tutela das novas situacdes de direito substamc#spreparo para o trato com esses novos e
poderosos mecanismos vem, nitidamente, minandstens e transformando-o em ente tera-
tologico que flutua no limbo. As demonstracdes aestse sao evidentes, e sdo mostradas
diariamente por meio dos veiculos de comunicagdandp se vé o tratamento dispensado as
acoes coletivas no direito brasileiro. Para impedirosseguimento desta visdo miope da fi-
gura, bem como para permitir a adequada aplicagdastituto, € necessario ndo se afastar do
norte fundamental: o direito transindividual naa@aser confundido com o direito individual,

e mesmo este Ultimo, diante das peculiaridadesodadade de massa, merece tratamento
diferenciado.

Partindo agora, ao processo propriamente dito, tigoa3° da Lei da ACP (n°
7.347/85), refere que a acao civil podera ter fipeto a condenacédo em dinheiro ou o cum-
primento de obrigacdo de fazer ou nao fazer.

Para os doutrinadores Zaneti Jr. e Garcia (2013):

Ha a possibilidade de se requerer qualquer tutiddelgratéria, constitutiva,

condenatdria, mandamental ou executiva lato lerg@u¢. embora a redacéo
do art. 3° somente aluda as acdes condenatorZdCo que mantém com a
LACP uma relagéo de intercambiariedade, estabelecet. 83 que “para a
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defesa dos direitos e interesses protegidos perGxigo sdo admissiveis
todas as espécies de acdes capazes de propiciadeyizada e efetiva tute-
la”. Dessa forma, dividas ndo ha sobre a possditidie se formular tipo de
pretens&o nas acdes coletifas.

Para tanto, a lei n°® 7.347/85, é de natureza dssmente processual, limitando-se a
disciplinar o procedimento da acdo coletiva e rédergremostra incompativel com qualquer
norma inserida no Titulo Ill do Cddigo de Defesa @onsumidor (Lei n° 8.078/90). E
principio de hermenéutica que, quando uma lei éazigsdo a dispositivos de outra lei de
mesma hierarquia, estes se incluem na compreeas@eld, passando a constituir parte inte-
grante do seu contexto. O art. 21 da Lei n® 7.®{@r&erido pelo art. 117 da Lei n°® 8.078/90)
estendeu, de forma expressa, o0 alcance da acépuilica a defesa dos interesses e “direitos
individuais homogéneos”, legitimando o Ministérigbico, extraordinariamente e como
substituto processual, para exercita-la (art. 8dagrafo unico, Ill, da Lei n° 8.078/90).

A luz do entendimento do Superior Tribunal de gastio processo coletivo é regula-
mentado de forma integrativa pelos dispositivogidos no Codigo de Defesa do Consumi-
dor, na Lei da Acéo Civil Publica e no Codigo dedesso Civil.” (BRASIL, 1998).

Para Nelson Nery Junior (2001):

Ha uma perfeita interacdo entre os sistemas do €@ LACP, que se
completam e podem ser aplicados indistintamenég@ass que versem sobre
direitos ou interesses difusos, coletivos e indigid, observado o principio
da especialidade das acdes sobre relacdes de amnasirguais se aplica o
Titulo 11l do CDC, e s6 sobre relagdes de consuasajuais se aplica o Titu-
lo 11l do CDC, e s6 subsidiariamente a LACP. Esgeragir reciproco de
ambos os sistemas (CDC e LACP) tornou-se posgivehedo da adequada
e perfeita compatibilidade que existe entre elesfgrga do CDC e, princi-
palmente, de suas disposi¢fes finais, alterandores@entando artigos ao
texto da Lei n® 7.347/85. E, concernente ao Codm®rocesso Civil, dou-
trina que ndo sendo possivel suprir a lacuna reiensas do CDC e da
LACP, aplicam-se as disposi¢Bes do Codigo de Psocé#il, que atua co-
mo norma geral subsidiaria reguladora dos aspecteessuais a fim de que
seja suprida a lacuna verificada nos sistemas ief&p%c

2.2 TUTELA DOS DIREITOS COLETIVOS

4 ZANETI JR., Hermes e GARCIA, Leonardo de Medeieitos Difusos e Coletivos42 ed. Salvador:
JusPodivm, 2013, p. 94.

® NERY JR, Nelson.Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor Comentadgelos Autores do
Anteprojeto. 7 ed. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 200869-870.
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A tutela coletiva tem importante vocacéo para digpacédo dos cidadaos na vida
politica do pais, seja diretamente por meio da acfular, seja indiretamente por meio da
acao civil publica, ou mesmo por outros meios, tago associacdes, sindicatos e outros
grupos intermediarios. Isso significa importanteeralcdo nas relacdes entre Estado e ci-
dadaos, bem como um estimulo ao controle glob@eéoddas atividades do Estado e da im-
plementacao de politicas publicas.

E importante ressaltar no presente trabalho, gupattir das politicas publicas estabe-
lecidas que o Poder Judiciario intervindo por nustas, podera através das decisdes aplicar
com efetividade a tutela coletiva, o que signiBogerar um paradigma relacionado a propria
funcao jurisdicional que parte de uma visao superda divisdo dos Poderes e ignora “a
dindmica das relagdes sociais, do conceito de@stdd propria concepcao de democracia”.

Acentua-se ainda, a importante “funcéo prospedasacdes coletivas”, por meio da
qual a funcéo jurisdicional pode provocar a efepvamocéo dos direitos metaindividuais,
apresentando-se como uma alternativa “verdadeiri@menolucionaria”’, ndo apenas no sen-
tido repressivo, mas também no sentido pedagogiqoramocional. A propdsito, no ambito
do Anteprojeto do Cdédigo Brasileiro de Processoitos, a atuacao prospectiva da juris-
dicdo é expressamente incentivada por meio doiprindo ativismo judicial.

Se a acao para a tutela de direitos difusos eivadepode veicular qualquer espécie
de pretensao, isso importa no consectario reflexguk a sentenca aqui podera ter, como
eficacia preponderante, qualquer das cinco efisdmimhecidas. Pode, assim, dar origem a
sentengas declaratoria, constitutiva, condenatd@adamental e executiva.

Para Mauricio Matte (2012):

A acdo civil publica, enquanto instrumento de tutde direitos de
terceira dimenséo (difusos e coletivos), serve autemcao da ordem
juridica e ao regime democratico, ja que instrumguara 0 exercicio
da cidadania pode “veicular qualquer espécie dempséo™

E certo que o texto da Lei da Acdo Civil Publicarsas alude & sentenca condenatoria
(art. 13) e as sentencas mandamental e executivd 13 deixando de lado as demais espé-
cies. Parte da doutrina, diante da acao coletivasidera praticamente sem muita utilidade as
sentencas declaratoria e constitutiva. Contud@sessntencas, se ndo tem a importancia das

sentencas mandamental e executiva, evidentemed@mpser Uteis e necessarias diante de

® MATTE, Mauricio.Processos ColetivasPorto Alegre: HS Editora, 2012, p. 106.
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determinados casos concretos. Basta pensar, popéxena necessidade de anulacao de
contrato lesivo ao meio ambiente.

E preciso frisar que, o correto manejo da acaadtdmia e da sentenca mandamental é
absolutamente fundamental para protecédo de diréitasos e coletivos, principalmente pela
razdo de que essa forma de tutela é essencialmpmuentiva. Alias, a acéo inibitoria € a
principal forma de agao coletiva.

Alias, é imprescindivel distinguir, no presentaudst sentenca e tutela dos direitos. A
sentenca é o meio que deve estar presente nagEgigbrocessual para que a tutela dos direi-
tos possa ser efetivamente prestada. Melhor explicase a efetiva tutela do direito ao meio
ambiente (por exemplo) exige tutela inibitériantegratéria e ressarcitéria na forma especifi-
ca, a previsao das sentencas mandamental e exeéutpenas resposta do legislador atento a
necessidade de instituir um processo civil realmeapaz de proteger os direitos, evitando
gue eles sejam transformados em pecunia, ou megmnopeiados por aqueles que estado con-
vencidos de que vale a pena “pagar” por eles.

Em outras palavras, as diversas sentencas e nmei@seduciao nada mais sao que in-
strumentos técnico-processuais que devem estarstiispna lei para que os direitos possam
ser efetiva e concretamente tutelados. Para queidad seja melhor compreendido € impor-
tante o seguinte raciocinio: em primeiro lugar éeseario conhecer a natureza do direito ma-
terial e as tutelas que a ele sdo inerentes. Ap@seciso verificar quais sdo as sentencas e
meios de execucdo adequados a prestacdo dessas. tBeepara o direito ao meio ambiente
saudavel, em vista de sua natureza, é impresciralfuéela inibitdria, ndo ha como se pensar
apenas as sentencas declaratoria, constitutivadenatéria. E indispensavel socorrer-se das
sentencas mandamental e executiva e de meios dec@weadequados. Cumpre, entéo, pes-
quisar na legislacdo se tais instrumentos exispama de o0 processo civil ndo cumprir sua
mais elementar missao. Em nosso caso, as senteaga@samental e executiva, bem como os
meios de execucdo adequados a tutela do direitoedm ambiente saudavel (por exemplo),
estdo presentes no art. 84 do CDC. Nessa perspeétpossivel dizer que o processo civil
esta adequadamente estruturado para conferir wefiefiza aos direitos difusos e coletivos,
pois tém sentencas e meios de execucdo capazesdar@s tutelas que lhe sdo impres-
cindiveis.

De toda sorte, sempre que a sentenca proferidgduacmletiva seja condenatéria ao
pagamento do equivalente em dinheiro a lesdo ¢gnasapaz de prestar somente a tutela

ressarcitoria pelo equivalente), prevé a lei qualor da condenacao — porque néo poderia ser
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entregue aos individuos que tenham sofrido prejuéoon o ato ilicito, j& que a acdo nao
visa a tutela de seus especificos interesses #aemm favor de um fundo, cujos recursos
serdo utilizados para a recuperacéo dos bensressés lesados.

Cumpre observar, por fim, que o recurso cabivetracd sentenca proferida na acao
coletiva é o previsto no Cdédigo de Processo Chiitretanto, ao contrario do que ocorre no
“processo individual”, na acdo coletiva o recurgoaghelacdo (que é o recurso cabivel) ndo
tem, como regra, efeito suspensaolege(art. 14 da Lei 7.347/85). Em principio, portanto,
as sentencas de primeiro grau admitem “execucaaspra”, ou melhor, admitem que a sen-
tenca produza efeitos na pendéncia do recursoaac@ip. Pode o Juiz, contudo, para evitar
grave e irreparavel dano a parte sucumbente (qbe pade ser o autor como o réu), conferir,
ope iudicis o efeito suspensivo a apelacao interposta, idbis efeitos potenciais da sen-
tenca. O mesmo vale, no campo da tutela coleteua utros recursos (desprovidos de efeito

suspensivo), como € o caso do recurso de agravo.

2.2.1 Direitos transindividuais, incindiveis, difuss, coletivos em sentido estrito e

individuais homogéneos

O direito brasileiro é dotado de amplo sistema mi¢egdo dos direitos transindividu-
ais e dos direitos individuais que merecem “prazetiferenciado” diante da sociedade de
massa.

Devemos aqui demonstrar, que o primeiro diplomaebido no direito nacional, es-
pecificamente para a tutela dos interesses daiwdte, foi a Lei 4.717/65 (Lei da Acéo
Popular), editada para a protecéo do patrimonidignibO diploma legal permanece em vi-
gor, mas nao sera aqui examinado de modo detida@opta da timidez da disciplina ofertada
a tutela coletiva, que a pde praticamente em destusémente. De fato, o grande defeito des-
sa lei reside na legitimagdo conferida. Emboraesgrte louvavel homenagem a democracia
participativa, permitindo que qualquer cidadao pdss juizo para a protecao do patriménio
publico, é certo que o cidadao normalmente naoctamdicdes (econdémicas, juridicas e mes-
mo interesse efetivo) de postular, perante o Jardiciem oposicdo a Administracdo Publica
ou a grandes empresas (eventualmente beneficiattaato lesivo). Essa dificuldade, assim,
praticamente anula o beneficio introduzido peladaeiA¢do Popular, muito embora ainda se
encontrem no foro algumas acdes especificas qeesdalalham para protecéo dos interesses

publicos.



12

Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart (BpOmencionam que:

A superacao desse inconveniente veio inicialmeore & lei da Ag¢éao Civil
Publica, que desejou regular apenas as agOes tesdetutela do meio am-
biente, do consumidor e de bens e direitos de atistico, estético, histori-
CO e paisagistico. Atualmente, em face de altesaip@eduzidas em seu art.
1° ela pode ser utilizada para protegédo de qualgteresse difuso ou coleti-
vo, inclusive por infracdo da ordem econdmica ecanomia popular (art.
1°, IV e V, da Lei 7.347/85).

A essa lei agregou-se o Cdodigo de Defesa do Codsurtliei 8.078/90), formando
assim um sistema integrado. Isto porque o art.09Cdatligo de Defesa do Consumidor manda
aplicar as acdes ajuizadas com base nesse Cdédiggras pertencentes a Lei da Acéo Civil
Publica e ao Cddigo de Processo Civil, naquilo sgjam compativeis. Por outro lado, em
razdo de regra constante no art. 21 da Lei da B&pdbPublica — introduzida pelo art. 117 do
Cddigo de Defesa do Consumidor — sdo aplicave&@ss nela calcadas as disposi¢des pro-
cessuais existentes no Codigo de Defesa do CongsurRidrtanto, a Lei da Acao Civil Publi-
ca e 0 Cadigo de Defesa do Consumidor estdo igaeidis, existindo perfeita interacdo entre

os dois estatutos legais.

De acordo com os doutrinadores Luiz Guilherme Marire Sérgio Cruz Arenhart
(2006):

O sistema de protecdo dos direitos transindividéaomplementado por
leis esparsas, relativas a situacfes especifioam) a Lei de Abuso do Pod-
er Econdmico (Lei 8.884/94, especialmente art. 2&.¢ e o Estatuto da
Crianga e do Adolescente (Lei 8.069/90), especiatenart. 208 e ss.). Que
na verdade, esse sistema permite dizer que é ddehigserante o direito

nacional, a prote¢éo de qualquer direito transiddal, e ainda a tutela ade-
quada dos direitos que podem ser lesados nas eslaafacteristicas da so-
ciedade de massa (conforme art. 91 e ss do CD@Ep ®s0 por meio do

gue se pode chamar de “acéo coletiva”, a qual pad&ar direitos denomi-

nados de i) difusos, ii) coletivos, iii) individsahomogéneos (a definicao
desses “direitos” esta no art. 81 do CDC). Pareotegao dos direitos tran-
sindividuais, diante de determinadas circunstanégmssivel até mesmo o

" MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio CruManual do Processo de Conheciment® ed. S&o
Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2006, p. 722.
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uso de “acbes especificas”, de intervencéo rapiddegancia constitu-
cional, como o mandado de seguranca coletivo§arL.XX, da CF)?

Como vimos, de inicio, a Lei da Acéo Civil Publicaconcebida para regular apenas
as acoes de responsabilidade civil, de obrigagdéazer e de ndo fazer, e as cautelares. Hoje,
porém, em vista do art. 83 do CDC — que consaglieedio a adequada tutela jurisdicional -,
sdo cabiveis todas as espécies de acbes capapespibtar a adequada e efetiva tutela dos
direitos difusos, coletivos e individual homogéndéasd. 81 do CDC). Alias, ndo seria ra-
zoavel excluir os direitos individuais que podem lsgsados em face das relagdes da socie-
dade de massa (ditos direitos individuais homog&reart. 81, paragrafo unico, Ill, do CDC)
do campo de incidéncia da agao coletiva. A protécatetiva” desses direitos (a tutela de
direitos individuais por meio de uma técnica ceoketisto €, adequada as lesdes proprias das
relacbes de massa), além de eliminar o custo daseiras acdes individuais e de tomar mais
racional trabalho do Poder Judiciario, supera ablpmas de ordem cultural e psicolégica
que impedem o0 acesso a justica e neutraliza aagem dos litigantes habituais e dos liti-
gantes mais fortes (como as grandes empresas).

Prescreve o inciso Ill do art. 81 do CDC: “inteessu direitos individuais ho-
mogéneos, assim entendidos os decorrentes de ocigainmm.” Sobre os direitos individuais
homogéneos, podemos apontar as seguintes canacasris

a) titularidade do direito: titulares determinadnsdeterminaveis no momento da li-
quidacao e execucao da sentenca genérica;

b) divisibilidade do direito: interesses ou dirsitivisiveis no momento da liquidacao
e execugao da tutela;

c) origem do direito: titulares ligados entre sr pona situacdo de fato ou de direito

comum (“decorrentes de origem comum”) posteri@sad éx post factum

Para a homogeneidade do interesse individual pregrgido, ja se pronunciou o Su-
perior Tribunal de Justica:

Nas acdes em que se pretende a defesa de dirgltegliiais homogéneos,
nao obstante os sujeitos possam ser determinaadssa de conhecimento
(exigindo-se estejam determinados apenas na ligliddde sentenga ou na
execucdo), ndo se pode admitir seu ajuizamentoggErhaja, a0 menos,
indicios de que a situacdo a ser tutelada é petéireeum numero razoavel

8 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio CruManual do Processo de Conheciment® ed. S&o
Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2006, p. 723.
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de consumidores. O promovente da acédo civil puldieee demonstrar
gue diversos sujeitos, e ndo apenas um ou do&m eehdo possivelmente
lesados pelo fato de “origem comum”, sob pena @eficdr caracterizada a
homogeneidade do interesse individual a ser prabdegBRASIL, 2012).

Devemos destacar que, o direito nacional admite dadegorias de direitos (difusos,
coletivos e individuais homogéneos), que podentigefados por meio da “acao coletiva”.
Frise-se que a “acdo coletiva” € o veiculo por ntgiqqual é viabilizada a tutela de direitos
definidos pelo legislador (no art. 81 do CDC) cobndifusos, Il) coletivos, Ill) individuais
homogéneos. Como ja foi dito, tais direitos podemgualquer natureza, muito embora sua
protecao esteja prevista, em parte, no Codigo desBedo Consumidor. Os direitos indivi-
duais homogéneos, embora ndo sejam, por razbeaspluafinidos como transindividuais,
podem ser tutelados por meio da agao coletivaghtgm, nesse caso, seu procedimento es-
pecifico delineado a partir do art. 91 do CDC. Issorre porque os direitos individuais que
podem ser lesados nas relacdes de massa mereagediprento diferenciado. E nesse senti-
do que o art. 81 do CDC afirma, em seu paragraicoyimciso I, que “a defesa coletiva
sera exercida quando se tratar de interesses @todimdividuais homogéneos, assim enten-
didos os decorrentes de origem comum”.

Exceto os chamados direitos individuais homogénegjamos as definicbes de direi-
tos difusos e coletivos. Elas estdo no art. 8Jagrafo unico, | e Il, do Codigo de Defesa do
Consumidor:

a) Direitos difusos. Na dic¢do do art. 81, paragraiico, |, esses seriam os direitos
“transindividuais, de natureza indivisivel, de cgegam titulares pessoas indeterminadas e
ligadas por circunstancias de fato”;

b) Direitos coletivos (que poderiam ser chamadas p&ao haver confusao com géne-
ro, direitos coletivos stricto sensu). Segundoraefd art. 81, paragrafo unico, Il, do CDC,
esses seriam os direitos “transindividuais, dereatuindivisivel, de que seja titular grupo,
categoria ou classe de pessoas ligadas entrecsinoa parte contraria por uma relagao juri-
dica base” (CDC).

Temos que mencionar em nosso estudo, as diferéesiag requisitos proprios in-
erentes a esses direitos.

Os direitos difusos e coletivostficto senspsao tipicamente direitos transindividuais,
ou seja, nao pertencentes a um individuo deterrindédo se confundem com direitos es-
pecificos (individuais), atribuidos a todas as passcomo os direitos da personalidade (direi-
to & vida, direito a educacéo, direito ao nomesitdira honra, etc.), porque estes ultimos sao
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individuais, pertencem a cada um dos sujeitosdsofente (embora de maneira uniforme).
Os direitos difusos e coletivos, ao contrario, pddem ser isolados diante de um Unico sujei-
to, ndo pertencem a uma Unica pessoa. Comparerseb@m entender a distin¢ao, o direito a
imagem e o direito ao meio ambiente sadio: conqusatpossa dizer que o direito a imagem
€ universal, porque todos 0s sujeitos o possuefacik identificar, em cada pessoa, seu
proprio direito (legitimando-se, por isso mesmajeacétular a propor agdes para a tutela de
seu especifico interesse). Ja o direito ao meidearté(direito difuso), porque pertencente a
toda coletividade, de forma diluida, ndo admite gimguém, isoladamente, seja considerado
como seu titular (ou mesmo de parcela determinakig.d

Outrossim, € oportuno ressaltar, que esses direittisisos e coletivoss{ricto sensu)

— séo caracterizados por sua natureza individia. pertencem a um unico individuo, e ain-
da se mostram indivisiveis dentre os sujeitos gaecomposicdo a comunidade. Nao se pode,
por isso mesmo, admitir que tais direitos sejanfuraidos com a somatdria dos direitos in-
dividuais, pertencentes a cada um dos sujeitosnjegram a coletividade. Também se mo-
stra inconcebivel a limitacdo da tutela oferecidstas direitos — muitas vezes feita pelos tri-
bunais - a certos parametros territoriais (como.ggemplo, ao Estado do Parand), ja que isso
ofenderia a esséncia do proprio direito.

Nota-se, por outro lado, que a diferenca essepaiaé os direitos difusos e direitos
coletivos(stricto sensyreside no fato de que os direitos difusos peeenmaturalmente, a
pessoas indeterminadas, dissolvidas na sociedage, gor meras circunstancias faticas estéao
ligadas entre si, enquanto os direitos coletivas ¢émo titular grupo, categoria ou classe de
pessoas que estdo ligadas entre si ou com o vio{adgpotencial violador) do direito por
uma relacao juridica base. Portanto, ao contrasiguke ocorre com os direitos difusos, os
coletivos permitem que se identifique, em um colgu®e pessoas, um nucleo determinado de
sujeitos como “titular”. Nao interessa se esse @mijpu ndo organizado. O que importa real-
mente € a existéncia de um agrupamento identificéomo titular do interesse (por exemplo,
0s consumidores, 0s aposentados, 0s contribuittgsreéio sendo necessario que todos este-
jam inseridos em associacao, sindicato ou outrdadrgpresentativo. Esse 6rgao sera efeti-
vamente legitimado a propor a acdo, mas os efdddsitela abrangerédo a todos os que per-
tencam ao grupo, independentemente de estarenoountdlados ao organismo.

Outrossim, sdo exemplos de direitos difusos: atdi@o meio ambiente, o direito a
saude publica ou o direito a cultura. Por outram]gubdem ser considerados como direitos

coletivos, porque indivisiveis, mas pertencentesnagrupo determinado: o direito de certa
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classe de trabalhadores a um ambiente sadio dahoald direito dos indios ao seu ter-
ritério, ou o direito dos consumidores a informagélequada.

Ja os direitos individuais homogéneos, contraridenan que ocorre com as duas ou-
tras espécies de direitos ja examinadas no presabt#ho, sdo em verdade direitos individu-
ais, perfeitamente atribuiveis a sujeitos espaxdfidlas, por se tratar de direitos individuais
idénticos (de massa), admitem — e mesmo recomerpamevitar decisdes conflitantes, com
otimizacdo da prestacéo jurisdicional do Estadaotegao coletiva, através de uma unica
acdo. Assim deve ser porgue tais direitos sao umés (nascem de um mesmo fato-génese ou
de fatos iguais), permitindo, entdo resolucdo wdv&ao exemplos desses direitos: os dos
contribuintes de impugnar a exacao tributaria tideo inconstitucional, ou os direitos dos
consumidores a serem indenizados da quantidadenarrde produto existente na embala-
gem. Estes direitos individuais homogéneos, parfamio sao incindiveis, mas nitidamente
individuais. Também néo sé&o indivisiveis, permitinerfeita identificacdo da porgéo corres-
pondente a cada um dos interessados. Poderia, @slenum dos lesados buscar a reparacéo
de seu especifico prejuizo. Porém, por indmerasiitstancias — dentre as quais sobressai,
muitas vezes, a exiguidade do dano experimentads pajeitos individualmente, ainda que
a soma total seja relevante — € mais aconselhgretecdo coletiva.

Podemos, portanto, assim resumir: o direito pasitivasileiro contempla, basica-
mente, duas espécies de ac¢des: uma para tuteleedesdcoletivos stricto sensu e difusos, e
outra para tutela de direitos individuais homogén@s quais podem ter qualquer natureza),
sempre influenciadas pela interferéncia existenteeea disciplina prevista pelo Cédigo de
Defesa do Consumidor e pela Lei da Agéo Civil Rizbli

Ademais, existem critérios para distinguir os diridifusos, coletivoss{ricto sensj
e individuais homogéneos: Os direitos coletiviaso(sensy sdo comumente divididos em
dois grupos, a) essencialmente coletivos (difusosletivosstricto sens) considerados co-
mo tutela de direitos coletivos; e, b) acidentalieecoletivos (direitos individuais ho-
mogéneos) denominados de tutela coletiva de dsteito

Direitos Difusos: Sob este prisma e considerandedacédo do Inciso | do art. 81 do
CDC (“interesses ou direitos difusos, assim entlogjipara efeitos deste codigo, os transin-
dividuais, de natureza indivisivel, de que sejaniaies pessoas indeterminadas e ligadas por
circunstancias de fato”), verificam-se as seguint®cteristicas dos interesses ou direitos

difusos: a) titular do direito: pessoas indeterdas(titulares indeterminaveis); b) divisibili-
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dade do direito: direitos ou interesses indivisye) origem do direito: titulares ligados
por uma circunstancia de fato.

Como exemplo, imaginemos a insercado no mercado etkcamento lesivo a saude
dos consumidores. O interesse protegido — saudeaubé direito de todas as pessoas, ndo
havendo possibilidade de dividi-lo, ou seja, nagpacee dizer que o consumidor “xX” tem a
parcela “x” desse direito e o consumidor “y” terpaacela “y”. Ao contrario, todos partilham
do direito de forma integral (protecéo a saudgp ougem é o fato de o medicamento lesivo
a saude ter sido colocado a venda no mercado deman

Direitos Coletivos: Segundo o inciso Il do art. &1 CDC, sé&o “interesses ou direitos
coletivos, assim entendidos, para efeitos destgapds incindiveis, de natureza indivisivel
de que seja titular grupo, categoria ou classe e¥sgas ligadas entre si ou com a parte
contraria por uma relacao juridica base.”.

Do referido inciso, extraem-se as seguintes caiatitas: a) Titularidade do direito:
titulares determinaveis (ou melhor, determinadoguanto grupo, categoria ou classe de pes-
soas); b) Divisibilidade do direito: direitos oudresses indivisiveis; c¢) Origem ou direito:
titulares ligados entre si ou com a parte contg@orauma relacéo juridica base.

Titularidade e origem do direito: Com relacdo alditidade do direito, os direitos co-
letivos sdo aqueles que, ao contréario dos dirathsos, seus titulares sdo determinaveis,
justamente porque possuem entre si ou com a pamteada uma relacéo juridica base ante-
rior (origem de direito). Exemplo desse caso, @@&itd contra o reajuste abusivo das mensa-
lidades escolares, em que somente os alunos (espaisfetados. Veja que é perfeitamente
possivel determinar quais sdo os titulares, enorda&elacdo juridica base anterior (relacédo
dos alunos e pais com a escola).

Outrossim, € preciso, que nao se confunda defedaaltos coletivos com defesa co-
letiva de direitos (individuais). Direitos coletv@ao direitos subjetivamente transindividuais
ou incindiveis (sem titular individualmente detemado) e materialmente indivisiveis.

A esse respeito merecemos destacar o entendimeratotor e Ministro do STF Teori
Albino Zavascki (2014):

Os direitos coletivos comportam sua acepc¢éo naigingnclusive para fins
de tutela jurisdicional. Ou seja: embora indivisive possivel conceber-se
uma Unica unidade da espécie de direito coletivqu®é mudltipla (e inde-
terminada) é a sua titularidade, e dai a sua trdividlualidade. “Direito co-
letivo” é designacao genérica para as duas mod&&dde direitos transindi-
viduais: o difuso e o coletivo stricto sensu. Eafeimacdo que se atribui a
uma especial categoria de direito material, nasdedauperacgéo, hoje indis-
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cutivel, da tradicional dicotomia entre interesgbligo e privado. E direi-

to que ndo pertence a administracdo publica nendiaiduos particular-
mente determinados. Pertence, sim, a um grupo sfag, a uma classe, a
uma categoria, ou a propria sociedade, considenadseu amplo sentido

Na definicdo de Péricles Prade:

S&o os titularizados por uma cadeia abstrata dmagsligadas por vinculos
faticos exsurgidos de alguma circunstancial idexiiéddde situagéo, passiveis
de lesdes disseminadas entre todos os titulardsrma pouco circunscrita e

num quadro abrangente de conflituosidite.

Cabe, também referir que, os direitos homogéne&s, ‘{3or esta via exclusivamente
pragmatica, transformados em estruturas moleculaé@escomo fruto de uma indivisibilidade
inerente ou natural (interesses e direitos publkcdfusos) ou da organizacdo ou existéncia
de uma relacéo juridica-base (interesses colesitracto sensy mas por razdes de facilitacao
de acesso a justica, pela priorizacao da eficiéndia economia processuais”. Quando se fala,
pois, em “defesa coletiva” ou em “tutela coletivi’ direitos homogéneos, o0 que se esta qua-
lificando como coletivo ndo é o direito materialelado, mas sim o modo de tutela-lo, o in-
strumento de sua defesa.

Veja-se que, para esses direitos, 0 que nos imgpaler, € a possibilidade de determi-
nar individualmente os titulares de direito que nHlera a pertinéncia da acao coletiva. Com
certeza, o tratamento de um conjunto de preterd®é&srma uma, para obtencdo de um pro-
vimento genérico, é deveras vantajoso. Observard@p, que desta forma é iminente a eco-
nomia processual, 0 acesso a justica e a efetiwidadlireito material.

Para o autor Artur Torres (2013):

Os direitos individuais homogéneos, bem compreendidigura, represen-
tam um conjunto de direitos individuais que “térassemelh&-los uma ori-
gem comum”, nada mais. Revelam-se, na verdadetodir@dividuais (co-
mo quaisquer outros) que possuem grau de homogeleetdl, suficiente a
ensejar defesa coletiva. Eis o porqué sdo dougimante denominados di-
reitos acidentalmente coletivos [\%.]

® ZAVASCKI, Teori Albino.Processo coletivo Tutela de Direitos Coletivos e Tutela Coletivalieeitos. 6
ed. Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 20184p.

1 PRADE, PériclesConceito de Interesses Difuso® ed. S&o Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 18861.
' TORRES, ArturA Tutela Coletiva dos Direitos Individuais Porto Alegre: Ed Arana, 2013. p. 59-60.
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O que se percebe, é que os direitos individuaisolgémeos nao sao direitos coleti-

vos, mas direitos individuais tratados coletivaraent

2.3 TUTELA COLETIVA DOS DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGHRIEOS

A expressao “direitos individuais homogéneos” iamitada, em nosso direito positivo,
pelo Codigo de Defesa do Consumidor — CDC (Lei &90), para designar um conjunto de
direitos subjetivos “de origem comum” (art. 81, ggafo Gnico, Ill), que, em razdo de sua
homogeneidade, podem ser tutelados por “acdesvadétna forma do Capitulo II, do Titulo
[ll, do referido Cdédigo Civil (art. 91 e ss.). N&e trata, de um novo direito material, mas
simplesmente de uma nova expressao para classiécars direitos subjetivos individuais,
agueles mesmos aos quais se refere o CPC no aoll 46ja, direitos que “derivarem mesmo
fundamento de fato ou de direito” (inciso Il) ouegienham, entre si, relagcdo de afinidade
“por um ponto comum de fato ou de direito” (incls9.

Refere Teori Zavascki (2014):

A homogeneidade ndo € uma caracteristica individualrinseca desses di-
reitos subjetivos, mas sim uma qualidade que dec=arelacdo de cada um
deles com os demais direitos oriundos da mesma é¢atisa ou juridica. Em

outras palavras, a homogeneidade ndo altera nemproomate a esséncia do
direito, sob o seu aspecto material, que, indepgadente dela, continua
sendo um direito subjetivo individual. A homogerelid decorre de uma
visdo do conjunto desses direitos materiais, ifleatido pontos de afini-

dades e de semelhancas entre eles e conferindasthesgregado formal

préprio, que permite e recomenda a defesa confletados eles. Os direi-
tos homogéneos, repita-se 0 que escreveu Benjasain, por esta via ex-

clusivamente pragmatica, transformados em estuta@eculares, ndo co-
mo fruto de uma indivisibilidade inerente ou nafurateresses e direitos
publicos e difusos) ou da organizacao ou existéeiama relacdo juridica-
base (interesses coletivos stricto sensu), maggzdres de facilitacdo de
:lslzcesso a justica, pela prioritizacao da eficiéecéia economia processual”.

Homogeneidade ndo é sindbnimo de igualdade, maBni@aale. Direitos homogéneos
nao sao direitos iguais, mas similares. Neles &ipelsidentificar elementos comuns (nucleo

de homogeneidade), mas também, em maior ou mendidaeslementos caracteristicos e

127 AVASCKI, Teorio Albino.Processo ColetivoTutela de Direitos Coletivos e Tutela ColetivaDieeitos. 6
ed. Sao Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 201%4§.
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peculiares, o que os individualiza, distinguind® wos outros (margem de heterogenei-
dade). O nucleo de homogeneidade decorre, segustdo da circunstancia de serem direitos
com origem comum; e a margem de heterogeneidadeeadationada a circunstancias varia-
das, especialmente a situacdes de fato, propritiguitio.

Assim, os elementos minimamente essenciais pasareafdo do ndcleo de homoge-
neidade decorrem de causas relacionadas com aegéogdlireitos subjetivos. Trata-se de
direitos originados da incidéncia de um mesmo cunjnormativo sobre uma situacéo fatica
idéntica ou assemelhada. Essa circunstancia gem@tduz um conjunto de direitos subjeti-
vos com, pelo menos, trés aspectos fundamentaedédade: (a) o relacionado a prépria
existéncia da obrigacdo, (b) o que diz respeitataraza da prestacdo devida e (c) o concer-

nente ao sujeito passivo (ou 0s sujeitos passigos)uns a todos eles.

Sobre o0 assunto, utilizo-me do autor José Mariadiasr (2012) que ensina:

A divisibilidade caracteriza as acdes relativagr@itds individuais homogé-
neos (a cada beneficiado é devida uma prestacaaduaizada). Como se
trata de direitos individuais, correto, ai, consaiese 0 autor da acdo como
substituto processual dos titulares dos direitabviduais. Mesmo nessas
acles o Judiciario cria norma geral de abstrate, geando se limita a for-
mular condenacdo genérica. A aplicacdo do Diraitcaso concreto ocorre
depois, quando, por ac¢des individuais, € requexiliguidacdo e a execugao
da sentenca coletiva. A primeira vista, pode pargue essas agdes visam
precipuamente a tutela de direitos subjetivos iddais. Essa impressao de-
saparece quando se considera que muitas sdo @®mpast condenar o réu
a pagar valores irrisorios aos substituidos, viseloa final, recolher todo ou
a maior parte do valor da condenac¢do a um funddagsSao acdes que vi-
sam mais a regular a conduta do réu, impondo-lleaondenacao, do que a
ressarcir os prejudicados. S&o, na verdade, a¢@egispm precipuamente a
aplicacéo do Direito objetivbe’.

Constata-se, assim, que as acdes coletivas, mesmedaivas a direitos individuais
homogéneos, tém escopo diverso do assinado asiaddaduais. Visam a criacao ou a apli-
cacdo do Direito objetivo, em vez, ou mais do @ueeitela de direitos individuais. As diferen-
cas praticas também sdo importantes, porque as agfigivas impedem que o réu desatenda
aos comandos do Direito objetivo, contando coneecia da maioria dos prejudicados.

Das considerac®es feitas, é possivel estabelemerymais objetividade, a relacéo en-
tre os direitos (materiais) a serem tutelados sens correspondentes instrumentos proces-

suais.

13 TESCHEINER, José Mari@rocessos ColetivasPorto Alegre: HS Ed. Ltda., 2012. p. 77.
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Nesse norte, valho-me das licbes bastante claaslas por Teori Zavascki (2014):

Se, do ponto de vista do direito material, sddrdis e inconfundiveis os di-
reitos coletivos lato sensu (= transindividuaifysbs e coletivos stricto sen-
su) e os direitos individuais homogéneos, ndo ge pstranhar que, para tu-
tela-los em juizo, sejam também distintos os inséntos criados pelo legis-
lador, nomeadamente no que se refere aos modos bkmates da legiti-
macdo ativa e a natureza das providéncias suseetieepostulacdo em
juizo. E equivocada, por exemplo, a suposicioataemte difundida, de que
a acdao civil pablica, criada pela Lei 7.347/85,estohada a tutelar direitos
transindividuais, pode ser também indiscriminadategralmente utilizada
para a tutela de direitos individudfs.

Para a maior doutrina brasileira, a entrega daawy@s jurisdicional nas relacoes tra-
dicionais imp0e, de pronto, a analise de pelo meime® elementos pelo magistrado: éa)
debeatur— existéncia da obrigacao; ()i debeatur identidade do credor; (c) quis debeat —
identidade do devedor; (djuid debeatu— natureza da obrigagcdo; @)yantum debeatur
quantidade devida. Somente por excecao, podetinmmdlemento ser analisadpasteriori

Segundo menciona o autor Artur Torres (2013):

Nas ac¢les coletivas a exigéncia é diversa. Incambpelgador numa primei-

ra etapa cognitiva apenas a averiguacdo de tré&esletementos: (a) o an
debeatur, (b) o quis debeat e o (c) quid debeBsie o denominado nucleo
de homogeneidade. Tudo quanto mais sera enfrergaddp o caso, huma
segunda etapa cognitiva. O objetivo imediato dgador é a prolacéo de
sentenca genérica, isto €, decisdo que verse mdense a respeito do anun-
ciado nucleo de homogeneidade. Particularidadavas a um ou outro ca-
so concreto (margem de heterogeneidade) represetjato da fase de li-

quidacdo do julgado (a segunda etapa cognitiva)pgaera ser individual

ou coletiva:

Todavia, sob a 6tica dos direitos individuais hoéraps, bem verdade, ndo ha dife-
renciacao entre impedir o controle da jurisdicgeeenitir o andamento de uma acao que po-
deréa ser rediscutidad eternumAssim, proibir a formacao da coisa julgada caidra coleti-
vidade nas acdes coletivas passivas que versem dobitos individuais homogéneos signi-
fica afastar a propria tutela jurisdicional.

Explica-se: a restricdo judicial, nos direitos induais homogéneos, ja ocorre quando

da avaliacao da legitimidade da parte para poderdr no polo passivo da demanda. O re-

14 ZAVASCKI, Teori Albino. Processo ColetivoTutela de Direitos Coletivos e Tutela Coletivaieeitos. 6
ed. Sao Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 201489
1> TORRES, ArturA Tutela Coletiva dos Direitos Individuais Porto Alegre: Ed. Arana, 2013. p. 64.
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presentante adequado deve ser organizado e tanuhofmogéneo, o que ja limita o ajui-
zamento da agdo. Entdo, somando isto a necessldgdesdicionalizagéo eficaz do conflito,
a coisa julgada deve se formar, ainda que contirt@®gsses da coletividade.

Porém, cabera ao autor individual todo o 6nus degsro seu argumento a fim de al-
cancar sentencga procedente, formando a coisa fulgadonsequentemente, vinculando os
membros da parte coletiva.

Bem analisado o que fora exposto, aparentemenkarg@e-ia o principio do contra-
ditério e da ampla defesa sob a dtica individuad deembros da coletividade. Entretanto,
guando se fala em direitos individuais homogénestes s6 poderdo versar como objeto de
acao coletiva passiva quando a lesao for verdademte homogénea, ou seja, quando as
questdes coletivas prevalecerem sobre as indigdéesim, a analise da situacdo de um
membro do grupo corresponde a analise da situaggidemais. Ha, pois, a aplicacdo da teo-
ria da responsabilidade coletiva, em que a culpaénerificada singularmente, mas em cole-
tividade.

Entdo, em bem verdade, ndo ha violacdo dos proxigmnstitucionais, pois a leséao
foi provocada pela coletividade como um todo, e péoindividuos particularizados. Em
sendo a lesdo proveniente de uma homogeneidadej@stra sofrer os efeitos da coisa jul-
gada como um todo, sem apuracao de culpa pormadariAdemais, se 0 grupo se reuniu
para agir sob fundamentos de uma coletividade, madscoerente do que também responde-

rem sob a forma coletiva, solidariamente.

2.3.1 Sentenca genérica

A sentenca que ora nos interessa, ao contrariud@cpntece com as sentencas con-
denatdrias tradicionais, é condenatdria genérioafocme adverte o art. 95 do CDC. Sera
genérica, porque se limitara a fixano debeaturou seja, o dever de indenizar. Tal sentenca
geneérica cingir-se-a a delimitar a responsabilidad@&ao pelos danos experimentados pelas
vitimas do fato ilicito (dever de indenizar), séogavia, apresentar a extensdo dessa respon-
sabilidade.

Diferentemente do ocorrido no ambito das acdedicatepara tutela dos direitos ge-
nuinamente transindividuais, nas quais se pretgodea sentenca condenatoria ja imponha,
para além da obrigacéo de reparar o dano, a fixefgdiwa do montante indenizatério que se

destinard a um Fundo para recomposicao do dir@tado, a pretensédo na acao coletiva que
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visa a tutelar direitos individuais homogéneos ngloacondenatoria, diz respeito somente a
fixacdo genérica do dever de ressarcir.

A técnica da sentenca condenatoéria genérica, eragoelo CDC ao inserir em nos-
so ordenamento a acao da classe, deve-se ao fate@demanda coletiva, inobstante Unica,
traduz por vezes milhares de pretensdes indeniaatperfeitamente individualizaveis, cada
gual com supedaneo em diversificados nexos cadsaigjuais derivam, por consequéncia,
diferentes reparacdes destinadas a recomposicaesfiaxims patrimoniais individualmente
atingidas.

Para o magistério de Teori Albino Zavascki (2007):

Sentenca genérica € a que faz juizo apenas pdosalementos da relacdo
juridica posta na demanda, e ndo sobre todos medp pela qual, em

principio, € sentenca sem for¢ca executiva proprgende, para esse efeito,
do advento de outro provimento jurisdicional, qoenplemente a atividade

cognitiva, examinando os pontos faltantes. E o cas@entenca iliquida,

proferida no processo civil, que é considerada rigméorque deixa de

apreciar alguns dos elementos da relacédo obrigalciommeadamente o que
diz respeito ao valor da prestacéo devida (CPCMSt—A).16

Importante salientar que a sentenga condenatoriariga ndo constitui exatamente
novidade em nosso ordenamento juridico. Isso pomueciso Il do art. 286 do CPC ja pre-
via a possibilidade de se formular pedido genédemntre outras hipoteses, “quando néao for
possivel determinar, de modo definitivo, as conéeqgias do ato ou do fato ilitico”. E neste
caso, a exemplo do ocorrido com a sentenca cor@enptoferida na acao coletiva para tute-
la de direitos individuais homogéneosjecisumsomente fixard an debeaturnecessitando
de posterior integracdo através do processo dieléigéo.

Como vimos, a efetiva fixagcdo da responsabilidadi pelos danos causados pelo
devedor, por via da sentenca condenatéria genérécanalisada, além de propiciar verdadei-
ra revolucdo no instituto da responsabilidade ctvdz consigo uma série de indagacdes de
ordem técnica, sobretudo quanto a sua naturezdiciayribem como em relacdo ao objeto e

extensdo dos processos de liquidacdo que deveré@destihe, em busca dos montantes repa-

ratorios individuais.

16 ZAVASCKI, Teori Albino. Processo coletivo: tutela de direitos coletivos etela coletiva de direitos Sdo
Paulo: Ed. RT, 2007, p. 169-170.
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Leciona o autor Luiz Guilherme Marinoni (2006):

A atuacdo do magistrado na acdo de condenacaoiggerétara adstrita a
fixar se o réu é ou ndo responsavel pelo dano gle@atribuido, impondo,
em caso afirmativo, o dever de indenizar. Issoémpomao significa dizer
gue a sentenca nessa acao desobedece as deteesidagit. 460, paragra-
fo Unico, do CPC, no sentido de que a sentencasiveerta. Essa sentenca
€, evidentemente, certa, embora de condenacaoigergorque fixa clara-
mente os direitos e obrigacdes decorrentes daltatazido em juizo. Trata-
se, de sentenca certa, embora ill'qﬂlfda.

Ademais, devemos ter em mente que, € a existéaaethentos comuns de fatos e de
direito que permite a tutela coletiva de direitogividuais. E, a esse conjunto de elementos
comuns caracteriza o chamado nacleo de homogemegidaldre o qual recai o objeto da de-
manda coletiva (pedido e causa de pedir). Dess® rfeaodretenséo do legitimado concentra-
se no acolhimento de uma tese juridica geral,arfera determinados fatos, que pode apro-
veitar a muitas pessoas”, 0 que, por certo, difkréapresentarem-se inimeras pretensdes
singularizadas, especificamente verificadas entédiela cada um dos respectivos titulares do
direito”.

A cognicao judicial é realizada sobre o nucleo dmdgeneidade, o que implica a
formulacdo de pedido genérico ou indeterminadooas@quentemente, o proferimento, na
hipotese de procedéncia, de sentenca também gen@ssim, dispbe o artigo 95 do CDC
que “em caso de procedéncia do pedido, a condesagcaaeneérica, fixando a responsabili-
dade do réu pelos danos causados, devendo o rdsdtkrogéneo ser objeto de posterior li-
quidacdo autbnoma.

A generalidade das sentencas proferidas nas agfidtvas é consideravelmente mais
acentuada do que nas ac¢0Oes individuais. Nesthguialéz recai apenas sobre o valor devido,
ao passo que, naquelas, a indeterminacédo atindgettara figura do titular (sujeito ativo, cre-
dor) do direito coletivamente tutelado.

O que nos interessa abordar, € que se trata desembenca que faz juizo de certeza
sobre parte apenas, e ndo sobre o todo, das relpg@dicas controvertidas, e que tal cog-
nicdo parcial decorre, justamente, da opc¢éo, deremt politico-legislativa, de formatar um
procedimento especial com atividade cognitiva |readia.

Os danos provocados pelo devedor, aferida a reapitidade civil, e, efetivada por

via da sentenca condenatdria genérica ora analisadaconsigo uma seérie de indagacdes de

" MARINONI, Luiz Guilherme.Manual do Processo de Conhecimento5 ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2006, p. 740.
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ordem técnica, sobretudo quanto a sua naturezicaribem como em relacdo ao objeto e
extensdo dos processos de liquidagdo que devecadestihe, em busca dos devidos mon-
tantes ressarcitorios individuais a serem con@etig (PELLEGRINI, 1995).

Dessa sentenca cabera o recurso de apelacéo, de fftgma que ocorre no “proces-
so tradicional”. Em face da complementariedadetenxie entre o Cddigo de Defesa do Con-
sumidor e a Lei da Acao Civil Publica, € de se mihte que essa apelacdo também néo tem,
ex lege efeito suspensivo. Podera, porém, o magistrathrgar, para evitar irreparavel dano

a parte, efeito suspensivo ao recurso, nos termosi€e estabelece o art. 14 da Lei 7.347/85.
3 CAPITULO 2: PARTE ESPECIAL

3.1 LIQUIDACAO E EXECUCAO INDIVIDUAL DA SENTENCA CQETIVA

Analisando o significado da sentenca condenat@ietigca, no ambito do microssis-
tema de tutela aos direitos individuais homogéndedgual forma é relevante avaliar como
se desenvolve o0 subsequente processo de liquideesamnsavel pela revelacdo da efetiva
existéncia de danos individualizados e sua extefsin como da quantificacdo da chamada
fuid recovery.

Como se percebe dessas finalidades arroladasteméateca imposta a liquidagdo do
decreto condenatorio genérica do art. 95 do CDénéigelmente distinta daquela preconiza-
da para se chegar do quantum nas acdes individiigescadas na sistematica processual tra-
dicional.

Para Elton Venturi (2000):

No processo de liquidacao versado pelo artigo 9CMIG, mais do que fixar
a quantia a ser paga pelo devedor, cuja respoitsatdl civil restou

determinada pela condenacdo genérica, deve o jofmn, antecedéncia
I6gica, apurar se em relagdo ao habilitado houaqger lesdo de ordem
patrimonial ou moral. Assim, inserindo-se objet@yd@r na liquidagao,

evidente que o respectivo procedimento merecesanilda prc’)pri(ii.3

Conforme prevé o art. 97 do CDC, tanto poderdo px@ma liquidacdo os legitima-

dos do art. 82 do CDC, como as vitimas especiticadano ou seus sucessores. Se, porém,

'8 VENTURI, Elton. Execucéo da Tutela Coletiva . S&o Paulo: Malheiros Editora, 2000, p. 130.
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estes se adiantarem no requerimento de liquiddicaosubtraida a legitimidade dos entes
coletivos, haja vista o exercicio da pretensadatinente pelos titulares do interesse.

Na liquidacdo, o autor — a vitima ou seu sucessominda o legitimado coletivo —
depe provar que, em vista da responsabilidade wdjaéreconhecida), ha direito a indeni-
zac&o. Além do dano e da relagéo de causalidaderadficar provado quantum E preciso,
pois, que a vitima demonstre que sua situacdo suhsa a hipotese reconhecida em sen-
tenca, como autorizadora da responsabilidade do réu

Para essa finalidade, cria-se uma nova acgao, ensegabre novo contraditorio, nao
para demonstrar a responsabilidade do réu sola® @énoso, mas para estabelecer o direito
de indenizacdo aquele que se apresenta como dtirfedo.

E precisamente deste processo, que inaugura niagdoe que os legitimados devem
valer-se — comprovando o nexo de causalidade erftredamento que motivou a fixagdo da
responsabilidade civil pela sentenca condenat@ietigca e a especifica situacdo vivenciada
— obter a fixagcdo do montante reparatorio.

Mostra-se inteiramente imprescindivel a liquidap@o artigos que constava expres-
samente do art. 97, § unico, do CDC, vetado. Tagaersiste tal necessidade, uma vez que
nao se trata apenas da fixacdogdantum debeatufo que poderia desafiar, liquidacao por
arbitramento), mas também ao supra aludido nexsatacuja existéncia devera ser demon-
strada em toda a liquidacao de sentenca genérica.

A primeira etapa configura hipotese tipica de ligg&o por artigos, ante a “necessi-
dade de alegar e provar fato novo” (CPC, art. 4)/5Fdfjendo-se, consequentemente, no que
couber, pelo “procedimento comum” (CPC, art. 475-F)

Elton Venturi (2000) discorre que:

A modalidade, preconizada para a liquidacdo dososlaimdividuais
homogéneos, enseja a abertura de ampla cognigédigional no que tange
a averiguagao da existéncia da rela¢do de causaletdare fatos vivenciados
pelo liquidante e a responsabilidade civil imputada demandado,
condenado por via de sentenca genérica, visandofsecaodo quantum
debeatur®

Como dita o proprio art. 608 do CPC, a razdo dadagdo por artigos deve-se a ne-

cessidade de se alegar e provar fato novo parardete-se o valor da condenacao.

YVENTURI, Elton.Execucdo da Tutela ColetivaS&o Paulo: Malheiros Editora, 2000, p. 139.
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A cognicdo normalmente ensejada, pois, via da dedmuidacdo por artigos, re-
stringe-se “a fato que néo tenha constituido otolje apreciacdo no processo de conheci-
mento, logicamente por ndo ser imprescindivel divagdo da existéncia da obrigacédo do réu
(sem a qual nao teria este sido condenado), mastaadeterminacédo do valor ou do objeto:
assim, por exemplo, ndo € alegavel como “fato now’'liquidacdo a ocorréncia do dano,
sendo unicamente 0 que concernir a respectivas&dén

Nessa perspectiva é o entendimento do Superioudalbde Justica, que menciona
guea sentenga de procedéncia na agéo coletiva temdoapea de pedir danos referentes a direitos
individuais homogéneos, nos moldes do dispostortigoa®5 do Cddigo de Defesa do Consumidor,
serd, em regra, genérica, de modo que dependgede/eniente liquidacdo, ndo apenas para apuragéo
do quantum debeatuymas também para aferir a titularidade do crégio,isso denominada pela dou-
trina "liquidagdo impropria{BRASIL, 2013).

Entretanto, os legitimados a se habilitar a pddaisentengca condenatorio genérica de-
vem provar, precisamente, a existéncia e exters@aumbs individualizados.

Artur Torres (2013) menciona que:

Diferentemente do que ocorre no plano do proceascional, as sentencas
coletivas deixam, propositalmente, de individualizalém do quantum
debeatur o cui debeaturA sentencga genérica ndo se presta a averiguer qua
sejam os verdadeiros titulares do direito recortiuet

Portanto, a sentenca neste caso sera iliquidau@a@poesar de certa a obrigacdo, ndo
estabelece o valor da condenacdo ou nao individoigjedo. Liquidacdo da sentenca é, nas
palavras de Pontes de Miranda, “o processo pelbsgutorna liquido o objeto iliquido da
condenacédo. De acordo com o art. 475-A do CPC ‘tuansentenca nao determinar o valor
devido, procede-se a sua liquidagédo.” (PONTES DRANDA, 1961, p. 165).

Nas demandas envolvendo direitos individuais homegg, a liquidacdo objetiva,
além de apurar o valor do dano, identificar o aitulo direito.

Na liquidacdo da sentenca relativa a direitos idd&is homogéneos deve-se verifi-
car: “a) os fatos e alegac0es referentes ao danddnalmente sofrido pelo demandante; b) a
relacdo de causalidade entre esse dano e o fangmitnente danoso acertado na sentenca;

c) os fatos e alegacgbes pertinentes ao dimensioriarde dano sofrido.” Busca-se esclarecer

' TORRES, ArturA Tutela Coletiva dos Direitos Individuais Porto Alere: Arana Editora, 2013, p. 116.
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também quem sé&o os credores da relagdo juridicdo #ssa uma caracteristica peculiar da
liquidacdo no processo coletivo.

A atuacdo do ente coletivo nessa demanda € nitit@ncaso de representacao proces-
sual (estabelecida em lei), em que agira na protegfecifica do interesse do particular, cujo
nome e identificacdo devem estar expressamentegoad®s nos autos. Assim, menciona
Teori Albino Zavascki, que havera entdo, um litissxrcio ativo na demanda, com represen-
tacdo pelo ente coletivo (ZAVASCKI, 1995, p. 44).

Ocorre que, estando este procedimento da liquidagi@cdes de classe preponderan-
temente voltado para a satisfacao dos direitosichakis homogéneos, explica-se a prioridade
que possuem as vitimas e seus sucessores pararagdandauantum debeatuDesta for-
ma, torna-se licito afirmar que inexiste, propriateguma concorréncia de legitimacgéo para a
liquidacédo entre aqueles e os entes do art. 82[20, Gendo uma legitimacdo necessaria e
subsidiéria destes ultimos, que tratardo de apamarsituacdes especiais, e mesmo antes da
fluéncia do prazo de um ano da condenacgdo genériegresentacao individualmente devida
aos representados, ou, de outro lado, o montapéeatério global e residudlid recovery)
no caso deapos transcorridam ano do transito em julgado da sentenca condisnggeneri-
ca, ndo ter havido um numero de habilitac6es pédigualacdo condizente com a gravidade
do dano.

Encerrado o processo de liquidacdo da sentencaigem® art. 95 do CDC, em se
chegando a determinacéo de valores destinadopam¢ées individualizadas e/ou reparacéo
fluida, afinal se integra o titulo executivo passile ensejar execucgédo forcada.

Como visto neste estudo, as ac¢des civeis de cogéle@dareparacdo de danos indivi-
dualmente sofridos por vitimas e sucessores, melds em nosso ordenamento pelo art. 91
do CDC, foram concebidas, para disponibilizar asados por evento comum um instrumen-
to célere e efetivo para a justa recomposicdomaiial individual. Assim, a légica a pre-
valéncia das execuc0des individuais sobre a de cooletivo, bem como a previsao do micro-
ssistema de tutela dos direitos transindividuaikeddéimacao individual ou, até mesmo, cole-
tiva para o processamento das execucoes a titgolar.

Incumbe ao processo de execucdo fazer atuar o doma&nergente da condenacao
genérica, ja devidamente liquidada. Diz-se, entfi@ os maiores problemas estariam ndo
tanto na legitimagao para a propositura da acadouéixa, mas na habilitacdo para a liqui-

dacéo.
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De toda sorte, possibilita 0 microssistema de dutiels direitos metaindividuais a
instauracdo de execucdo de indole individual, payaal legitimam-se tanto vitimas e suces-
sores como os entes do art. 82 do CDC, e a ingtmuide execucdo de indole coletiva, legi-
timando-se, ai, somente estes ultimos.

Quando a execucdo funda-se em titulo executivegtampa quantia destinada a pes-
soa individualmente considerada, pode-se aludeg#iinacdo ordinaria (vitimas ou suces-
sores) ou a uma espécie de representacdo ou déuwsc#s processual concorrente destas
pelos entes mencionados no art. 82 do CDC.

A execucao individual — promovida pela vitima peésente, ou representada pelo
ente coletivo — deve ter por titulo a certidao elstenca de liquidacdo, onde constara o transi-
to em julgado ou néo desta.

Sera competente para essa execuc¢ao individuato giai liquidacdo do dano (art. 98,
§ 29, |, do CDC), que pode ou ndo correspondeuiam jda acdo de condenacdo genérica.
Trata-se, todavia, de competéncia relativa, semedapee viavel afastar essa regra, quando
benéfico para a vitima. A execucao sera procegsaldavia normal das execucoes, obedecen-
do, quando for possivel, ao novo procedimento ptepara o cumprimento de sentenca, es-
tabelecido no Cddigo de Processo Civil (art. 485s8$.).

Em que pese a aplicacdo ao processo coletivo demgies trazidas pela Lei
11.232/2005, no caso da execucéo individual deeseatgenérica € necessaria a citacdo do
devedor na forma do art. 214 do CPC, pois tratéesema nova acao.

Tendo em vista que a execucao individual da seatealgtiva necessita de processo
executivo autbnomo, nao seguindo, portanto, o geacsincrético, ha de ser executada em
uma nova relacdo processual, aplicando-se porgaatmart. 475-N do CPC.

De tal modo, nos cabe observar, que o devedorcgath (e ndo intimado) para pagar
em 15 dias sob pena de multa de 10%, na formatdd75-J do CPC. Que o devedor deva
ser citado na hipotese de execucao individual desea coletiva se deve concordar. Porém,
a citacdo ha de ser pessoal, mesmo porque namtiautdade do processo de conhecimento
e, consequentemente, inexiste advogado constituido.

Havera, portanto, formacédo de uma nova relacdocepso@l: de um lado o devedor
condenado no processo coletivo; de outro lado fetsves credores do direito apontado na
sentenca.

Assim, é possivel a execucéao individual da sentealgdiva, pois esta gera efeitos no

plano individual, se for para beneficiar, tendogsta a extensaim utilibus da coisa julgada
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do plano coletivo para o plano individual (conforare 103, § 3°, CDC, no caso de inte-
resses difusos e coletivessicto senslie, a regra da coisa julgasecundum eventum lit{de
acordo com o art. 103, Ill, CDC, tratando-se decagjue versem sobre direitos individuais
homogéneos).

Dessa forma, a decisao judicial proferida na fasdiqliidacdo de sentenca comple-
menta, assim, a atividade cognitiva, definindo lesnentos da norma juridica concreta ndo
enfrentados pela sentenca genérica. Com issajlartdo direito subjetivo fica habilitado a
requerer a promocao dos atos que visem a efetildimtiva satisfacdo da prestacao devida.
E a fase de execucdo, cujo procedimento é o poedlistCPC, estando subordinado, como
comumente ocorre, a natureza da prestagdo devida.

Assim, em se tratando de prestacao de fazer otamén ou de entregar coisa certa, as
atividades executivas sdo promovidas na mesmairelapcessual da acdo de cumprimento,
nos termos dos artigos 461 e 461-A do CPC. E, etratmndo de pagar quantia certa, a ex-
ecucdo obedecera ao procedimento previsto no Wwitulo VIII, Capitulo X, introduzido
pela Lei 11.232/2005, e o titulo executivo ser@junto documental composto (a) pela sen-
tenca genérica proferida na acéo coletiva e (g detisdo especifica proferida na acdo de

liquidagao por artigos que a complementou.

3.2 LIQUIDACAO E EXECUCAO COLETIVA DA SENTENCA COLEIVA

A reparacdo dos danos coletivamente causados,ateento das acdes coletivas, pa-
decia da auséncia de instrumento apropriado parafstivacdo. O tema ganhou grande alen-
to com a edicdo da LACP e, mais recentemente, satisposi¢cdes processuais do CDC.

A imposicdo de obrigacdo de reparar dano coletiméeneausado tanto pode estar
formalizado em titulo executivo judicial (sentengandenatéria em acdo coletiva), como
extrajudicial (através do compromisso de ajustamdetconduta, previsto no § 6° do art. 5°
da LACP), sendo que ambas as espécies predispdeamsgua esséncia, a constituir obri-
gacao de pagar quantia em dinheiro ndo proprianaentietentor do titulo (um dos entes legi-
timados do art. 82 do CDC), mas a um fundo coletivo

Serd coletiva a liquidagéo e execucado da senterietiva, quando se tratar de direitos
difusos ou coletivos stricto sensu, sendo legitimsamk elencados no art. 82 do CDC.

Para Elton Venturi, tendo em vista a complexidanese aferir a exata extensao do

dano difusamente ocasionado e a dificil tarefausmy pm quantificar a reparacdo conde-
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natéria, é possivel com a sistemética do CPC, gentenca, fixar o valor da obrigacéo de
pagar. (VENTURI, 2000, p. 98).

A liquidacéo coletiva tanto pode fazer-se por aabiiento como por artigos. Porém, se
apos a liquidacéo, ndo restarem demonstrados pszm® sofridos ou se verificar que estes
decorreram da culpa exclusiva da vitima, ndo haessarcimento individual.

Alexandre Mandelli (2013) refere que:

No ambito do processo coletivo, quanto a liquidadgisentenca, tem-se que
ela é necessaria diante de (i) uma deciséo iliggueaverse sobre interesses
coletivos, para verificacdo do quantum devido areeertido para o Fundo
de Interesses Difusos; (i) uma decisao iliquidaieieresses coletivos, para
a verificacdo do quantum devido ao eventual pdaicesado “em virtude
da extensdo, in utilibus, da eficacia do julg&do.

Trata-se de uma fase cujo objetivo € tornar lig@dzbrigacdo contida na sentenca
condenatdria. Inicia-se por requerimento da pageamdo concluida passa-se direto a fase de
cumprimento da sentenca. Nao ha citacdo nestedinoeeto, sendo o demandado intimado
para participar da fase liquidatoria.

A liguidacéo é iniciada por simples requerimentadémandante, do qual a parte sera
intimada, na pessoa de seu advogado, como precedua 475-A, § 1° do CPC, ndo sendo
necesséria a citacdo do demandado, pois ndo ael&grocesso autbnomo, mas de uma fase
do processo cognitivo.

Ademais, a efetivacdo da sentenca coletiva obe@eacdinhas gerais, os mesmos di-
tames contemplados para o processo individual mod@&ambém pode ocorrer, no processo
coletivo, assim, a chamada, execucao da sentenciematoria, e a efetivagdo das sentencas
mandamentais e executivas.

Apenas algumas peculiaridades merecem ser resaajviadrentes ao processo coleti-
Vo, precisamente em funcdo dos contornos espeldaidireitos aqui tratados.

Como antes referido, a execucdo da sentenca cdddanapera destinacdo especial
do dinheiro arrecadado. Porgue o direito em questdifuso ou coletivo, pertencendo a cole-
tividade ou, ao menos, a um grupo de pessoas;$ernatural que o dinheiro conseguido na
execucao nao reverta individualmente a nenhumtsujéorque o direito ofendido é transin-
dividual e indivisivel, a Unica forma adequada wtelt ressarcitéria destes interesses seria a
tutela ressarcitoria da forma especifica. Assinango é impossivel a tutela ressarcitéria na

2L MANDELLI, Alexandre GrandiProcesso Civil Coletivo:em busca de uma teoria gefabrto Alegre: HS
Editora, 2013, p. 147.
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forma especifica, a Lei da A¢édo Civil Publica (LAC&®ntempla, como mecanismo de
satisfacdo do direito (pela via ressarcitoria poaivalente em dinheiro), o direcionamento
do montante arrecadado a um fundo, gerido pelo €llemd-ederal ou Conselho Estaduais
(conforme o caso), com a participacdo necessarMinigtério Publico e de representantes da
comunidade, formando um patrimonio a ser posteeatmutilizado na recuperagédo dos bens
lesados (art. 13 da Lei da Agéo Civil Publica).

Dessa maneira, o legitimado coletivo, que tenhadatwcomo autor na acédo de conhe-
cimento que culminou na condenacao do réu, deva,ventransitada em julgado a sentenca,
iniciar a execugéao do julgado, por meio do processexecu¢cdo comum. Obviamente, desde
que a apelagcdo da sentenca ndo seja recebida it sfepensivo, cabera também a “ex-
ecucao provisoria” do julgado, que seguira (naafdi regras especificas) os parametros do
Caodigo de Processo Civil.

Obviamente, que a regra apenas tem aplicacao matecacao definitiva e ndo para a
provisdria, mesmo porque esta depende de juizaleeniéncia e oportunidade do autor —
que, até mesmo, sujeita-se a reparar os prejudtndos pelo executado, com a efetivacédo da

sentenca, se acaso houver alteracdo desta no prig@iio recurso (art. 475-O, do CPC).
Mandelli (2013), refere em sua obra, que:

Corriqueiramente, nos casos em que a decisdo ériglafno seio de acéo
civil pablica, o magistrado ja possui os elememtegprova que lhe permite,
desde logo, fixar a obrigacdo, bem definida, a eemprida pelo

sucumbente. Nestes casos, dispensada sera a figaidkcdo de sentenca,
podendo a execucdo ser promovida de imediato pgitinhado originario,

dentro do prazo de 60 (sessenta) dias contadogidsito em julgado da
decisdo. Depois do decurso deste prazo, caberalgugu outro legitimado

adotar as providéncias executdrias cabiveis (seleg#fimados sado

habilitados para a acdo também o sdo para a exﬁc%fgé

Contudo, importante analisar-se, quanto a execd€&®ntenca coletiva condenatéria,
que fixe obrigacdo de indenizar danos causadose#odi metaindividuais, seu caréater co-
gente.

22 MANDELLI, Alexandre GrandiProcesso Civil Coletivo:em busca de uma teoria gefdbrto Alegre: HS
Editora, 2013, p. 147-148.
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As normas estabelecidas pela Lei 8.078/90, peleesgp disposi¢do de seu artigo
1°, sdo de “ordem publica e interesse social’,ificetdo esta que nado foi gratuitamente im-
posta ao sistema de defesa dos direitos difusos.

Portanto, a execucéo de sentenca condenatoriaeterenihe reparacéo a direito tran-
sindividual revela-se obrigatéria, indisponivelnda que meramente facultada aos co-
legitimados, que ndo o Ministério Publico, sua psifura, como se extrai da redacdo do art.
15 da LACP.

Em verdade, pela natureza das normas do CDC, paoscque no ambito da ex-
ecucdo ndo deveria incidir o principio da iniciatda parte, adotado pela sistematica do CPC
no art. 2°, podendo determinar o proprio Juiz dicgsso de conhecimento o inicio da ex-
ecucao da sentenca. Na hipotese de recusa dodeutgdo condenatoria em participar da
execucdo ou mesmo de desta desistir, abrir-sedigemaa assuncao por parte do Ministério
Publico.

Em relacdo a atuacdo dos provimentos mandamen&isoeitivos, valem das regras
atinentes a tutela especifica individual. Admitegsea atuacdo da sentenca executiva, a rea-
lizacdo do ato por terceiro, cobrando-se o custsoddo devedor, bem como a efetivacdo da
sentenca mandamental através da imposicao de codltaitiva, sem falar do uso das chama-
das “medidas necessarias”, previstas no art. &, §o Cddigo de Defesa do Consumidor.
Dessa forma, a ordem de cumprimento de prestacrzdeou ndo fazer devera, na propria
sentenca, vir acompanhada de medida de multa pesacode descumprimento. Ou, quando
isso for mais adequado, a sentenca determinaréequesalize o ato por terceiro, seguindo-se a
cobranca do valor respectivo do devedor inadimplesgm falar, como j& foi dito, no uso
(quando for o caso) das “medidas necessarias”.

De toda sorte, quando em jogo as sentencas exas@imnandamentais, deve ser obti-
da a “tutela especifica ou o seu resultado pra&mavalente”. Somente se admitird a con-
versao da tutela especifica em perdas e danos quapdmeira se mostrar impossivel ou
guando assim optar o autor legitimado (art. 84, 8ld CDC).

Por isso, em relacéo a tais direitos, a uUnica fadmautela jurisdicional eficiente é a
preventiva e a especifica, vale dizer, aquela gesepve a natureza do direito difuso, fazen-
do-o util e fruivel pelos seus titulares. Faz-se¢de, neste passo, a necessidade da utilizacédo
da técnica da tutela inibitéria, predestinada agmeéo do ilicito, sendo, portanto, “preventi-
va porque voltada para o futuro; especifica podpstinada a garantir o exercicio integral do

direito, segundo as modalidades originariamengedfs pelo direito material.
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Dai a relevancia das disposi¢cdes do microssisteentutéla difusa que preveem
formas para a consecucdo da tutela especificagreabeira as referentes ao artigo 84 do
CDC, que ensejam ampla atividade jurisdicional ieolgséo ou ameaca de lesdo advindas do
Poder Publico ou de particulares.

Por fim, o juizo competente da liquidacéo e exeasgia 0 juizo da sentenca conde-
natéria proferida na acédo coletiva de tutela deitds metaindividuais, porque é o res-
ponsavel pela constituicdo do titulo, tal como pz@m relacdo a fixacdo de competéncia

para a execucao fundada em titulo judicial, digpostinciso Il do art. 575 do CPC.

3.3 INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS

Com a transformacao da sociedade alteraram prafuenta as relacdes juridicas, que
ao mesmo tempo em que se multiplicaram, tambémrsaram mais complexas. Para muitas
dessas novas relagdes ndo esta preparado o nasigo @é Processo Civil.

A mudanca estrutural da sociedade e do Estadotavelinente atingiria a ciéncia
juridica, e como as acdes de massa clamam potagsside massa, percebendo-se que a
dogmatica tradicional do CPC de 1973 ainda ndwastdalmente apta ou adequada a produ-
zir os resultados esperados para agles repetipvagiu-se, acertadamente, no projeto do
Novo CPC, o surgimento do incidente de resolucadesieandas repetitivas, caminhando-se,
entdo, na mesma esteira de raciocinio, isto €, mg@msaque gravitam em torno da mesma
guestdo de direito serdo tratadas de modo difeesassim seja assegurado uniformidade para
guestdes semelhantes no direito invocado.

Incluido, assim, no titulo IV, capitulo VIII, do wo Cadigo de Processo Civil brasilei-
ro, o tema incidente de resolucao de demandadtregefoi inspirado através do ordenamen-
to juridico alemé&o. Conhecido como um processo oda qual é conhecido determinados
aspectos gerais e comuns a diversos casos jarngsteendo que a solugdo encontrada sera
adotada para todas as acdes pendentes sobre 0 te@sm@s quais prosseguirdo apenas para
o julgamento de questbes especificas de cada wsrdedaandas individuais. Resumindo, este
€ o incidente para resolucao dos conflitos massibs.

N&o hé, contudo, previsdo de agdo coletiva pararagfo de danos individuais ho-
mogéneos, objeto bastante comum das class acBtatuaidenses e das agdes coletivas pre-
vistas no art. 81, 1ll, do CDC.
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Julgado o incidente a tese juridica sera aplicata@s os processos individuais ou
coletivos que versem sobre idéntica questao deéaleejue tramitem na area de jurisdigdo do
respectivo tribunal, inclusive aqueles que tramiters juizados especiais do respectivo Esta-
do ou regido, conforme disciplinado no art. 986, Indo novo CPC.

Conclui-se que a decisao carregara “efeitos vimtetd que, em termos praticos, re-
presentara a extensdo da coisa julgada para alédedangular.

A deciséo do incidente de resolucédo de demandatitre@s resolve apenas a questao
incidental. A demanda judicial que estava sobrestaglardando o julgamento daquele, re-
tornara ao seu tramite normal quanto aos demat®®odo abarcados palecisum

Ademais, para se utilizar da decisdo deste incideoletivo faz-se necessério o ajui-
zamento de demanda individual; portanto, o litig@s uma vez sera instigado, aumentando-
se 0 numero de demandas judiciais.

Veja-se, que o intuito ndo foi de criar instrumecépaz de impedir 0 ajuizamento de
novas demandas repetitivas, ainda que vinculeaaglalquer julgamento futuro a respeito da
matéria. Isso porque, para que se aplique a teskcpi consolidada no incidente de resolucéo
de demandas repetitivas faz-se necessario a iregigude processo judicial individual.

Portanto, 0 que nos parece ser mais claro, € queamsintencées da comissao elabo-
radora ao criar este incidente foi a de uniformipage teses juridicas, ja que grande parte dos
julgamentos do incidente serdo realizados pelo édoprTribunal Federal e pelo Superior
Tribunal de Justica, o que por Obvio, as teses adanpor esses 0rgaos vinculara os proces-
sos em tramite nos tribunais de todo o territGrazional que versem sobre determinada
matéria em discusséo, criando uma verdadeira amifagdo do entendimento.

O grande objetivo do incidente € que cabera o mesampre que identificavel con-
trovérsia com potencial de gerar relevante mutgiéio de processos fundados em idéntica
questado de direito, e capaz de causar grave irasgajuridica decorrente do risco de coexis-
tirem decisdes conflitantes.

O pedido de instauracéo devera ser, enderecadoeaméhte do Tribunal, que pode
ser feito: a) pelo juiz do primeiro grau ou peléater, mediante oficio ou, ainda, b) pelas
partes, pelo Ministério Publico ou pela Defenséigblica, via peticdo. O oficio/peticdo deve,
por se tratar o incidente de medida excepcionatareacompanhado dos documentos indis-
pensaveis e razdes que esclarecam a necessidadiizdedo do expediente.

Uma vez proposto, o relator do incidente poderérendo, requisitar informacdes ao

juizo em que tramita o processo-base.
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Por conseguinte, e superadas as questfes impriegtsnda admissibilidade do in-
cidente, serd marcada sesséo, onde prosperandbdo ple instauracdo, o presidente do Tri-
bunal de Justica determinard, que se suspendamnuaEsicasos em que a tese sub judice se
assemelhe ao objeto do incidente, sem prejuiz@nieessédo de medidas urgentes, pelo juizo
de origem.

Marinoni e Mitidiero (2014) asseveram que:

Rigorosamente, o incidente de resolucdo de demamgatitivas constitui
na esséncia incidente de uniformizacdo de juriggrcid com caréater
vinculante, possibilidade de suspensdo dos casiegas, de participagao
da sociedade civil em geral nos seus julgamezlsitos.

Em sessédo destinada a analise de fundo, julgadoidente, a tese juridica vitoriosa
devera ser aplicada a todos 0s processos que veétéatita questao de direito e que trami-
tem na area de jurisdigcdo do respectivo tribunal.

Mandelli (2013) afirma que “observa-se que a decdd incidente carregara o efeito
vinculante, o que impedird que os tribunais naeonigitilizem outras teses juridicas senéo
aquelas proferidas naquele mecanismo.” (MANDELDI 2, p. 55).

Possivelmente, mcidente de resolucdo de demandas repetitbead um instrumento
que trard maior racionalidade a técnica processugisar a uniformidade da jurisprudéncia.

Para tanto, a funcdo dos tribunais superioresetuniormizar a jurisprudéncia. Com
isto, a proposicao de filtrar recursos e criar mezaos como o referidincidentese coaduna
com a politica que vem sendo implementada no Caikgt973 e agora aperfeicoada a partir
da experiéncia de maior valorizagéo aos precededtesidente de resolucao de demandas
repetitivasvem ampliar a técnica prevista do artigo 476 doi@dde 1973 ao fazer com que
haja aplicacdo da mesma tese juridica a todosooge$B0S que versem sobre idéntica questao
de direito.

Ademais, mesmo com o surgimento de mecanismosiealtas tutelas coletivas, a ex-
emplo da Lei da Acdo Popular; Lei da Acéo Civil iedy Lei de Improbidade Administrati-
va; a Lei 6.938/81, que trata da Politica NaciatmaMeio Ambiente, as regras do CDC e ain-
da a norma que disciplina o0 mandado de segurarledveo percebe-se, claramente, que o
regime dessas tutelas coletivas ndo se confundeocomrdividual, subsistindo atemandas

repetitivasou demandas de massaltadas a mesma tese juridica, as quais neaessita

% MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, DanielO projeto do CPC: critica e propostas. S&o Paulo: S&o
Paulo: Ed. Revista dos Tribunais: 2014, p. 177/178.
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uma dogmatica diferenciada, onde as solu¢gfes @& clesmesma fundamentacéo juridica
tenham uniformidade e garantam uma maior racicmgiia nos julgamentos.

Foi com essa politica judiciaria visando uniforngé&a da jurisprudéncia que foram
criadas as regras dos artigos 476; 8 1° do 515adm®s 285-A; 543-B; 543-C; do §3° do
art.102 da Constituicao Federal atual, regulamenpesta Lei n.°11.418/2006, onde se previu
gue o recorrente deve demonstrar a repercussabdgajuestoes relevantes do ponto de
vista econdémico, politico, social ou juridico, qurapassem os interesses subjetivos da cau-
sa; além da criacdo da sumula vinculante em maténstitucional, conforme o art.103-A da
CF.

O propalado novo CPC acentuou a preocupacao ceguaasica juridica e com a iso-
nomia, eis que as teses repetidas houve a predei#eidente de resolucdo de demandas
repetitivas,onde procuraremos expor as primeiras impressoes ssbe instituto que podera
consolidar a dogmatica aplicavel as teses de masmamentacao juridica.

Portanto, a decisao proferida no incidente colediseera ser uniformemente aplicada,
de forma vinculativa, aos processos individuaisesi&o suspensos. Nesse sentido, estando
presente o poder vinculativo, caso a decisdo nidante nao for respeitada pelos 6rgaos

quo, sera cabivel reclamacéo.
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4 CONCLUSAO

Do estudo realizado ao longo deste trabalho, pemseb que o ciclo de reformas ope-
radas no direito brasileiro a partir da década@er8duziu mudancas profundas nao apenas
no Codigo de Processo Civil, mas no préprio sistproaessual.

Verificamos que, o principio da seguranca, subj&cerinformador da codificacdo de
1973, cedeu espaco a valorizacéo da efetividageat®sso que, para ser alcancada, supde a
facilitacdo do acesso a justica e a prestacaotdk turisdicional especifica e em tempo ra-
zoavel. Desta feita, foram implantadas modificagii@sexto e fora do texto codificado, re-
movendo alguns métodos ultrapassados, atualizanttosoe implementando instrumentos
processuais originais, mais adequados as necessidad tempos. Nasceu dai um sistema
renovado, na forma e ideologia, apoiado por nowasrgs. Observa-se, entre as multiplas
consequéncias dessa revolucionaria mudanca de ruuesa estrutura do antigo sistema,
formatada para atender a demandas entre partasnaetdas e identificadas, em conflitos
tipicamente individuais, foi notavelmente enriquaccom a agregacao de instrumentos, até
entdo desconhecidos, destinados a tutela de diredietivos e a tutela coletiva de direitos
individuais. Ganhou espaco e identidade propriesing o subsistema do processo coletivo.

Estudamos que, compdem o universo do processaveotidis grandes dominios: o
da tutela de direitos coletivos e difusos e o dalducoletiva de direitos individuais ho-
mogéneos. A clareza a respeito da conceituacdodelnaitacdo de cada um deles é pressu-
posto indispensavel a adequada interpretacdo ereengfio de todo o subsistema. Direitos
coletivos sao direitos subjetivamente transindigidy= sem titular determinado, razao pela
qual sao tutelados em juizo invariavelmente pefinre de substituicdo processual) e mate-
rialmente indivisiveis (= sdo lesados ou satisgeitecessariamente em sua globalidade, o que
determina tutela jurisdicional também de forma ootg e universalizada). Ja os direitos indi-
viduais homogéneos séo, simplesmente, direitoesutg individuais (= com titular deter-
minado) e, portanto, materialmente divisiveis (dgra ser lesados ou satisfeitos por unidades
isoladas), 0 que propicia a sua tutela jurisdiditenato de modo coletivo (por regime de subs-
tituicdo processual) como individual (por regimereleresentacao).

Ademais o tema da prestacdo executiva no ambito diestos individuais ho-
mogéneos, especificamente, traz essa grande déstevisolucdo dos contornos litigiosos, ja
que, ganha-se tempo, economia processual, custiesidade, acesso a justica, equidade e

maior justica nas decisfes judiciarias tendo-sevista que uma unica sentenca, reconhecen-
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do o direito violado e a consequente obrigacdcedmhador a reparar o dano, podera ab-
ranger varias demandas individuais sobre o mestocefdireito, evitando-se assim decisfes
contraditérias e até mesmo conflitantes. A esséesea condenatdria genérica, a0 mesmo
tempo que certifica a responsabilidade do infrasajeitando-o a posteriores liquidacdes e
execugoes individuais, condena-o a ressarcir aso&laociais” advenientes de sua atividade
lesiva.

Outro instituto abordado neste trabalho foi dodeote de resolucdo de demandas re-
petitivas que traz alguma correlacdo com a tute¢aditeitos individuais homogéneos, porque
sdo expedientes juridicos que irdo tratar de resajuestdes de massa. Porém, o incidente
sera para tratar apenas das teses e fundamenthisgsireconhecidos, ja, a tutela dos direitos
individuais homogéneos serve para solucionar gassélicas e de direitos comuns.

No Brasil, oincidente de resolucdo de demandas repetitbead aplicado apenas as
demandas que possuirem a mesma tese juridic&, igpenas as acdes com a mesma questao
de direito, onde uma vez identificada a contro@érsiaqui entenda-se haver desnecessidade
de se refutar o direito invocado por uma das pgé&ea que haja, efetivamente, uma con-
trovérsia, bastando que se verifique tratar-serdedineito repetitivo e que potencialmente
possa fazer com que surjam outros processos daamneswreza juridica, serd admissivel o
referidoincidentepara que ndo haja decisdes conflitantes e catesas mnseguranca juridica.

Todas essas formas de tutelar direitos estao dedbsrpelos direitos fundamentais do
homem, cumpre referir o direito a paz, a autoddatexgdo dos povos, ao desenvolvimento, ao
meio ambiente e qualidade de vida, bem como otdigeiconservacdo e utilizacdo do pa-
trimonio historico e cultural, direito do consumidentre tantos outros.

Tenho em meu entendimento, frisar que, dessesadiyeiecorrentes da propria evolu-
céo social, impde um processo civil adequado aaréee efetiva tutela. Significa dizer que,
na medida em que as relagbes sociais se masséicErglobalizam, aumentam as possibili-
dades de que determinadas atividades possam qmagdzo simultaneo aos interesses de um
namero cada vez maior de pessoas ou de gruposlig@uns, fazendo surgir conflitos cole-
tivos que assumem relevancia destacada, por sygemndo a necessidade do processo co-
letivo e seus instrumentos de efetividade.

Posto isto, de facil percepc¢do que o processo odldtivo € instrumento idéneo ao
exercicio da cidadania, na cena juridico-politieautha democracia participativa, a conceder
ao poder Judiciario, no esforco comum dos entesrexgiais da sociedade (Ministério

Publico, Associacbes, Defensoria Publica, Orgadsids, Entes Politicos, etc), oportuni-
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dade para a realizagéo efetiva dos direitos fundtargeerigidos por todo o ordenamento

juridico brasileiro.
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